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Abstract 
This research aims to analyze the rhetorical-narrative aspect of the 
Masnavi "baghe Ferdows" based on James Phelan's theory of 
rhetorical narratology. In this theory, Phelan emphasizes the three-way 
interaction of "author, text, and audience" and the ways in which the 
text influences the audience through rhetorical devices. The research 
method is descriptive-analytical and the data were collected through 
library study. The findings show that the narrator, by intelligently 
employing dual contrasts, changing perspectives, and persuasive 
arguments in the speeches of Imam Hussein (AS) and his companions, 
leads the audience to empathize with the characters and accept the 
right-wing discourse; also, symbolism and the creation of narrative 
oscillation between pressure and scope have added to the 
attractiveness and effectiveness of the narrative. The results of the 
research show that “baghe Ferdows” has gone beyond a historical 
report by combining rhetorical and narrative elements and has become 
an influential text in the field of ritual literature. 
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Introduction  

The incident of Ashura is a historical-cultural theme common to all 

humans and encompasses various cultures. " Fasting book " literally 

means a slaughterhouse and a slaughterhouse, and in historiographical 

terms, it means an explanation of the reasons, motives, surrounding 

events, details, and consequences of the killing of a specific individual 

or individuals who, in some way, at a certain point in time, were the 

source of change in various intellectual, political, cultural, military, or 

social aspects (Malmir and Yousefi, 2023, p. 113; Ghahramani 

Shayeg, 2015, p. 39). Narratology is the study of the structure and 

grammar governing narratives and a type of literary theory; literary 

theory or syllogism is "a reasoned explanation of the structure of 

narrative, the elements of storytelling, the composition, and the order 

and pattern of the components of the story" (Chatman, 1978, p. 3). 

     Rhetorical narratology is one of the most important branches of 

contemporary narrative theory, developed by James Philon (born 

1951), based on Genette’s theories. He believes that Gérard Genette 

was the first theorist to consider specific instances and components of 

narrative that if a story achieves; its narrative aspects are rhetorical 

stories (Philon, 1996, p. 123). 

 

Theoretical Background 

In recent years, in Iran, more attention has been paid to structural 

narratology and less research has been done on rhetorical narratology. 

Some of the researches conducted include: Ragheb (2014) in his 

article “Analysis of the short story “Darkht” by Goli Tarqqi from the 

perspective of rhetorical narratology” has scientifically examined the 

viewpoints of three generations of rhetorical theorists and analyzed the 
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short story “Darkht” based on it, and Shekardast and Mohammadi 

Badr (2012) in their article “Rhetorical Narratology of the Novel 

“Tanjshenbeh Firuze” by Sara Erfani have discussed and examined 

that novel; however, so far, the Masnavi “Baghe Ferdows” by 

Kermanshahi Elhami has not been studied and analyzed from the 

perspective of rhetorical narratology. 

 

Research Objectives and Questions 

This article, using a descriptive-analytical approach and based on 

James Phelan's theory, has analyzed the rhetorical and narrative 

structure of the "Fasting book" of "Baghe Ferdows" by Elhami 

Kermanshahi in order to firstly introduce this precious Persian poetic 

Fasting book, related to the native literature and literary style of the 

Kermanshahs and its poet; secondly, by examining its narrative 

mechanisms and techniques based on James Phelan's theory of 

rhetorical narratology (with an emphasis on the progression of the 

narrative, the narrator, and the three judgments), it answers the main 

question of how Elhami Kermanshahi used narrative techniques to 

guide the reader's moral and cognitive responses, and to influence and 

carry him along with him? Considering that no researcher has 

examined the "Fasting book" of "Baghe Ferdows" based on Phelan's 

theory so far; the present study attempts to analyze the aforementioned 

Fasting book. 

 

Discussion and Analysis   

The Mathnawi of the Baghe Ferdows has three narrators (third person; 

i.e. omniscient and first person and collective narrator) and two points 

of view (internal and external). The narrator imagines the events of the 

story in the manner of returning to the past (flashback/association). 

James Phelan has emphasized in his theory the elements of: text, 

author and audience. In the theory of rhetorical narratology, the 
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implied author has a very important position. The implied author in 

this research refers to that dimension of the personality of Ilhami 

Kermanshahi who has manifested himself as a poet in the Maqtal of 

the Baghe Ferdows and has displayed a significant level of rhetoric in 

the story with his choices and selections. The first rhetorical choice of 

the implicit poet of the "Baghe Ferdows" is that he chose a religious 

subject (the heart-wrenching and inspiring event of Karbala) to 

compose a narrative work and named it "Baghe Ferdows"; because in 

the implicit author's view, Karbala is a door to divine paradise. 

The poet's main goal in this narrative is to fight against oppression 

and injustice and to evolve and transcend man. The choice of a two-

faceted, reciprocal field that constantly forces the reader to judge 

about the choices is the most important rhetorical element of the 

Masnavi of the Baghe Ferdows, in which the two thoughts of the 

Alawi and the Umayyad are in opposition. In the "Baghe Ferdows" 

poem, the poet invites the audience to judge and arbitrate in all the 

thoughts and behaviors of the Karbala incident, and all these choices 

occur with the implicit poet as the centrality. Every text is spread in a 

disordered context; from the perspective of elephants, the disorder of 

the text is of two types: "instability" and "tension". "Instability" 

generally occurs at the story level and includes the individual and 

interpersonal relationships of characters and their situations; however, 

"tension" occurs at the discourse level and includes the relationships 

between narrators (writers) and audiences (Phelan, 2013, p. 14). 

 

Conclusion   

The analysis of the "Fasting book" of "Baghe Ferdows", based on the 

rhetorical theory of James Phelan, shows that this theory has helped 

researchers to understand how the narrator (implied author) has been 

able to influence his audience with the help of rhetorical techniques 

and make them align with him. The narrator (poet) has made the story 
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more eloquent and has a greater impact on the audience by 

intelligently choosing the subject, relying on double contrasts, 

changing the narrator and the point of view, establishing arguments 

with the intention of influencing, symbolic names, pressure and scope. 
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 ة فرهنگ و ادبیات عامهماهنام دو 

 1404 بهمن و اسفند، 66، شمـارة 13 سال

 پژوهشی ۀمقال

 

 الهامی کرمانشاهی براساس  «باغ فردوس» تحلیل 

 شناسی بلاغی جیمز فیلاننظریۀ روایت

 2* محمدابراهیم مالمیر   ، 1اله خاکیان نصرت 

 10/1404/ 03تاریخ بازنگری:   28/11/1403تاریخ دریافت:  

 11/1404/ 01تاریخ انتشار:  24/06/1404تاریخ پذیرش:  

 چکیده 

تاریخی دورة ناصری است که با ـ    مثنوی »باغ فردوس« اثر الهامی کرمانشاهی، از مقاتل ادبی

روایی این اثر  ـ    پردازد. این پژوهش با هدف تحلیل بلاغیرویکردی هنری به واقعۀ عاشورا می

است. فیلان در این نظریه، بر تعامل  شناسی بلاغی جیمز فیلان انجام شده براساس نظریۀ روایت

ابزارهای بلاغی تأکید گانۀ »مؤلف، متن و مخاطب« و شیوهسه تأثیرگذاری متن از طریق  های 

اند. ای گردآوری شدهها با مطالعۀ کتابخانهتحلیلی است و دادهـ    ، توصیفیپژوهشدارد. روش  

مییافته نشان  بهها  با  راوی  تقابلدهد  هوشمندانۀ  دوگانهکارگیری  )حق/باطل،    های 
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دید زاویۀ  تغییر  سوم   شهادت/ستم(،  روایت  از  گفت )گذار  به  و  شخص  نمایشی(،  وگوهای 

ها )ع( و یارانش، مخاطب را به همدلی با شخصیت  های اقناعی در سخنان امام حسیناستدلال

حق  گفتمان  پذیرش  میو  سوق  نمادپردازی ؛  دهدمدارانه  فردوس«    هاهمچنین،  »باغ  )مانند 

بین فشاره  ۀمثاب به ایجاد نوسان روایی  نهایی حق( و  پیروزی  نبرد( و گستره )صحنه  نماد   های 

انتقال است. این شگردها نه)لحظات عاطفی(، به جذابیت و تأثیرگذاری روایت افزوده تنها در 

بلکه با تحریک عواطف و تفکر مخاطب، زمینۀ رشد روحی ـ اجتماعی او   ،پیام عاشورا مؤثرند

می فراهم  و را  بلاغی  عناصر  تلفیق  با  فردوس«  »باغ  که  است  آن  بیانگر  پژوهش  نتایج  کنند. 

  روایی، از گزارشی تاریخی فراتر رفته و به متنی تأثیرگذار در حوزة ادبیات آیینی تبدیل شده 

است. این مطالعه همچنین کارآمدی نظریۀ فیلان را در تحلیل متون مذهبی ـ تاریخی، با تکیه  

 کند.  بر نقش فعال مخاطب، تأیید می

 .شناسی بلاغی، مقتلجیمز فیلان، روایت  ،الهامی کرمانشاهی، باغ فردوسهای کلیدی: واژه

 

 مقدمه .1

تاریخی مضمونی  ادبیات،  و  تاریخ  در  عاشورا  همۀ  ـ    حادثۀ  میان  مشترك  فرهنگیِ 

فاق اما چون در جهان اسلام ات  ؛گیردهای گوناگونی را دربر میهاسـت و فرهنگانسان

است.   ؛استافتاده عربی  و  فارسی  زبان  گفتمان  از  جزئی  و  اسلامی  فرهنـگ   شاخص 

نـگاری، به معنی »مقتل« در لغت به معنی قتلگاه و کشتنگاه است و در اصطـلاح تاریخ

انگیزه علـل،  کشـتهشـرح  پیامدهای  و  جزئیـات  پیرامونـی،  وقایـع  یا   ها،  فرد  شـدن 

در   تحـول  منشـأ  زمان،  از  برهـه  یک  در  نوعـی،  بـه  کـه  اسـت  مشـخص  افرادی 

بودهجنبه اجتماعی  یـا  نظامی  فرهنگـی،  فکری، سیاسـی،  گوناگون  و   انـدهای  )مالمیر 

 ( 39، ص. 1394 ؛ قهرمانی شایق،113، ص. 1404 ،یوسفی
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ـ    1895)  1نظرانی چون: ولادیمر پراپ نظریۀ روایت، عمدتاً زیر نفوذ آرای صاحب

بارت1970 آلژیرداس ژولین گریماس1980ـ    1915)  2(، رولان  (، 1992ـ    1917)  3(، 

 6(، ژرار ژنت 2017ـ    1939)  5(، تزوتان تودوروف2009ـ    1908)  4کلود لوی استروس

برمون2018ـ    1930) کلود  استنزِل 2021ـ    1929)  7(،  کارل  فرانتس  ـ   1923)  8(، 

پرینس2023 جرالد  لنسر 1942  )متولد   9(،  سوزان  بال 1944  )متولد  10(،  میکه  و   ،)11 

دارد1946  )متولد قرار  ص. 1387  حری،)  (  تولان(.  17-16،  مایکل  نظر  )متولد   12به 

اتفاقاتی است که به صورت نظامروایت، توالی شناخته»(،  1953 )نه تصادفی(    مندشدة 

 (.Toolan, 2001, p.8)« اند در کنار یکدیگر قرار گرفته

ها و نوعی نظریۀ  دانش مطالعۀ ساختار و دستور زبان حاکم بر روایت   13شناسی روایت 

بوطیقا  یا  ادبی  نظریۀ  است؛  داستان   14ادبی  عناصر  روایت،  ساختار  مستدل  سرایی،  »شرح 

مؤلفه ترکیب  نَسَق  و  نظم  و  است«  های بندی  ریما (Chatman,1978, p. 3)  داستان  ایرنا   .

ای از احکام کلی شناسی مجموعهگوید: »روایتشناسی میدر تعریف روایت  15مکاریک

نظام روایی،  ژانرهای  روایتدربارة  بر  حاکم  پی)داستان  های  ساختار  و  رنگ گویی( 

ص. 1385  )مکاریک،  است« روایت149،  بلاغی(.  شاخه  16شناسی  از  معتبر  یکی  های 

 مبنای نظریات ، بر  (1951)متولد    18جیمز فیلانکه توسط    معاصر است  17نظریۀ روایت

پردازی است که مصادیق  نظریه  نخستینژنت،  ژرار  که  عقیده دارد    وی.  ابداع شدژنت،  

  ؛ یابد   ها دستبه آن  ی استاناگر دکه    قرار دادنظر  مدهای خاصی را برای روایت،  و مؤلفه

در تعریف روایت وی  (.  Philon,1996, p. 123)است  آن داستان بلاغی    یروایهای  جنبه

هدفمی  19بلاغی یا  هدف  با  و  زمان  یک  »در  دیگری گوید:  برای  شخصی  هایی، 

استمی افتاده  اتفاقی  که  نویسنده    در .  (10، ص. 1392  )فیلان، «  گوید  بلاغی،  رویکرد 

پیمی از  استفاده  با  انتخابکوشد  دیگر رنگ،  و  هنری  ابزارهای  گزینش  بلاغی،  های 
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بلاغیروش بر   های  مخاطب(  و  متن  خود   )نویسنده،  با  را  او  و  گذارد  تأثیر  خواننده 

 همراه و هماهنگ کند.

میرزا احمد الهامی کرمانشاهی، ملقب به »فردوسی حسینی« یا »فردوسی آل احمد« 

مثنوی که  است  ناصری  عهد  آیینی  حکیم   شاعر  سترگ  اثر  شیوة  به  را  فردوس«  »باغ 

ف مقاله می  ردوسی سرودهابوالقاسم  این  شناسی بلاغی  کوشد رویکردهای روایتاست. 

 در آن را، براساس نظریۀ بلاغی جیمز فیلان، تحلیل و واکاوی کند.

 

 مسئله، روش و ضرورت تحقیق. 1ـ  1

و به تحلیل بلاغی    ،این مقاله به شیوة توصیفی ـ تحلیلی و براساس نظریۀ جیمز فیلان

تا اولاً  «باغ فردوس»مقتلِ  شناسی  ساختار روایت این    الهامی کرمانشاهی پرداخته است 

فارسی مربوط به ادبیات بومی و سبک ادبی کرمانشاهان و شاعر   منظومِ  سنگِمقتل گران

های روایی آن بر پایۀ نظریۀ  با بررسی سازوکارها و تکنیک  ،بیشتر معرفی شود؛ ثانیاً  ،آن

های روی روایت، راوی، و قضاوتشناسی بلاغی جیمز فیلان )با تأکید بر پیشروایت

تکنیکسه از  کرمانشاهی چگونه  الهامی  که  پاسخ دهد  اصلی  پرسش  این  به  های گانه( 

های اخلاقی و شناختی خواننده استفاده کرده و روی او تأثیر  روایی برای هدایت پاسخ

 گذاشته و او را با خود همراه کرده است؟  

.  1در بررسی باغ فردوس براساس نظریۀ فیلان، سه پرسش فرعی هم مطرح است:  

زمان چگونه  روایی؛  ساختار  فلشدر  از  استفاده  و  غیرخطی  »باغ بکبندی  در  ها 

. 2  روی افقی و عمودی روایت را مطابق نظریۀ فیلان تقویت کرده است؟ فردوس«، پیش

نمادپردازی خواننده؛  تعامل  بهدر  چگونه  فردوس«  »باغ  با  مرتبط  ابزاری های  عنوان 

در ایدئولوژی و اخلاق؛ مقتل »باغ .  3  اند؟ بلاغی، تفسیر خواننده را تحت تأثیر قرار داده
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عاشورا  واقعۀ  دربارة  بازاندیشی  به  را  خواننده  سازوکارهایی،  چه  طریق  از  فردوس« 

پژوهندهخواند؟  فرامی هیچ  تاکنون  اینکه  به  توجه  براساس  با  را  فردوس  باغ  مقتل  ای 

 کوشد مقتل یادشده را تحلیل کند.است، پژوهش پیش رو میۀ فیلان بررسی نکردهنظری 

 

 پیشینۀ پژوهش .2ـ  1

سال  روایتدر  به  بیشتر  ایران،  در  اخیر  و  های  شده  توجه  ساختاری  زمینۀ شناسی  در 

اند، کارهایی که در این زمینه انجام شده  . استشدهپژوهش  کمتر  شناسی بلاغی  روایت

»درخت« اثر گلی ترقی از دیدگاه    ( در »تحلیل داستان کوتاه1393)  : راغباند ازعبارت

پردازان بلاغی و تحلیل شناسی بلاغی« به بررسی علمی دیدگاه سه نسل از نظریهروایت

است.   پرداخته  آن  مبنای  بر  کوتاه درخت  )داستان  »1393میرزایی  در  معرفی حماسۀ  ( 

با    »چهار  دینی آن  ارتباط  بررسی  و  فردوس«  باغ  تبیین    فردوسی  شاهنامۀخیابان  به 

گیری های تاریخی و اجتماعی شکلهای دینی، زمینهمیان حماسه  جایگاه این منظومه در

آن، ماندن  گمنام  عوامل  نیز  و  اجمالیهب  اثر  عباس  است.  پرداخته  ،طور  و  عالی  آباد 

چنگی  1396)  سلیمانی پیر  داستان  بازخوانی  و  متن  نقد  روایی،  ساختار  »تحلیل  در   )

روایت از  براساس  چنگی  پیر  داستان  بلاغی«  مولویشناسی  براساس    مثنوی  را 

 بدر . شکردست و محمدیاندلیلِ روایی، نقد و بازخوانی کردهشناسی بلاغی، تحروایت

»روایت1401) در  فیروزه (  پنجشنبۀ  رمان  بلاغی  عرفانی«  شناسی  سارا  اثر  از  بعد  ای 

بحث و  رمان را مورد  آن  وین سی بوث،    نظرات  مبنایمفهوم بلاغت داستان بر گسترش  

داده قرار  )ابراهیم  اند. بررسی  در»  1401زاده  تصح(  در  غرض  نقض  باغ   ح یاحتمال 

الهام تصح  ی)تأمل ی  کرمانشاه  یفردوس  آ   یحماس  ۀمنظوم  حیبر  به  شاهدنامه(  ی نییو   »

اسلام امید  تصحیح  به  )شاهدنامه(  فردوس  باغ  و  مقایسۀ  پرداخته  انسانی  علی  و  پناه 
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گرفته که  نتیجه  بسیار،بـا    است  دقت  تصحیــح،    وجود  دو  ایــن  از  یــک  هیچ  در 

فــردوس بــاغ  نهایــی  بازبینی کرده    متــن  الهامی  ـ   ـ  که  و    چــاپ نشــدهاست 

( در »بررسی 1403)  یزدانجواست.    نقــض شــدهنیز  گفتــه  پیشهــای  ویژگی  حتی

چپ حمایل  رمان  در  راوی  ـ  نویسنده  و  پیرامتن  روایی  ولادیمیر   ۀنوشت  ،کارکرد 

پیرامتنی عناصر  تأثیر  بیان  بین   ناباکوف« ضمن  روابط  بر  مقدمه(  و  پیشگفتار  )دیباچه، 

نحو و  خواننده  و  پُل   ةنویسنده  و  فیلان  جیمز  نظریات  بر  تکیه  با  خوانندگان،  قرائت 

 ة گری نویسند(، روایت)مقدمه  داوسون، اهمیت حضور مستقیم مؤلف در متن و پیرامتن

( 1947)  راوی ـ نویسنده در رمان حمایل چپ  ۀگرایان آشکار، و ماهیت نظرات مداخله

دادهر قرار  بررسی  مورد  مثنوی  ا  تاکنون  اما  فردوس»اند.  از    «باغ  کرمانشاهی  الهامی 

است؛ بر همین اساس، مورد بررسی و تحلیل قرار نگرفتهشناسی بلاغی  دیدگاه روایت

می پژوهش  روایتاین  دیدگاه  از  را  آن  و کوشد  بررسی  فیلان  جیمز  بلاغی  شناسی 

 تحلیل کند.

 

 پژوهشمبانی نظری و ادبیات  .2

( و »مسائل 1981)  «21ای ( را با تألیف »تخیل مکالمه1975ـ    1895)  20میخائیل باختین

داستایوسکی روایت1984«)22بوطیقای  آغازگر  دانسته(،  بلاغی    )راغب،   اندشناسی 

منتقد ادبی آمریکایی و از شاگردان   ،(2005ـ    1921)  23. وین سی بوث(114، ص. 1393

کرین سالمون  به    سوگیری(،  1967ـ    1886)  24رونالد  را  بلاغی    گیریجهتبوطیقایی 

با   یکرد. و  تر برجسته( گرایش بلاغی را  1961«)25»بلاغت داستاننوشتن  داد و با    تغییر 

بر مخاطب پرداخت   «رنگتأثیر پی»و    26«تزکیه »ارسطو، به  تراژدی  از تعریف    گیریبهره

 ,Phelan)   دنبال کردکشف و  را  ات  تأثیر گونهموجد اینهای بلاغیِ  ازهس  از این طریقو  

https://www.noormags.ir/view/fa/creator/313333/%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%DB%8C_%DB%8C%D8%B2%D8%AF%D8%A7%D9%86%D8%AC%D9%88


 1404  بهمن و اسفند ،66، شمـارة 13 سال_______________________فرهنگ و ادبیات عامه دوماهنامة

186 

 

2005, p. 501-502)  .های قرن بیستم، رابطۀ بوطیقا و بلاغت را معکوس  بوث، در نظریه

 کرد و با انجام این کار، راه را برای رویکرد بلاغی هموار ساخت.

اصطلاحات   روایت،  روایتاگرچه  نظریۀ  و  هم  شناسی  میشبیه  نظر  اما ؛  رسند به 

شدهتفاوت    نناآبین    ایعده گونهاند؛  قائل  که  به  کلاسیکروایت  ،اولیای   27شناسی 

است 82)ساختارگرا شده  نامیده   )  (Phelan.,Rabinowitz,2005,p.36)   دومی  ، و 

پساکلاسیکروایت که30)پساساختارگرا  29شناسی  زیرشاخهرشته  (  و  گوناگونی  ها  های 

می   (.Fludernik, 2005, p.36-37)  دارد بلاغی«  »روایت  درمورد  ژنت  »هر ژرار  گوید: 

مجموعه که  روایتروایتی  اصول  از  در  ای  انسجام  رعایت  با  و  درستی  به  را  شناختی 

توان روایت آن داستان رسد که میای از بلاغت روایت میخود جا داده باشد؛ به درجه

 (.Genette, 1992, p.124)« را روایتی قوی و ساختارمند دانست

شناس  رولان بارت، نشانه   ثر ( ا 1967)   31وین بوث پیش از انتشار مقالۀ »مرگ مؤلف« 

 ,Booth,1983)   را در بلاغت داستان وارد کرد   32مشهور فرانسوی، اصطلاح نویسندة ضمنی 

p.70-77  .)  ،ضمنی نویسندة  بوث،  نظر  نیست و    ایدئال غیرشخصی    ی نسان ا از  بلکه    ، عام 

  دارد دار  معنی تفاوت    سایرین ضمنی خود نویسنده است که با نویسندگان ضمنی آثار  شکلی  

 (Ibid, pp.70-71  .)  جیمز فیلان، نویسندة ضمنی را از بوث وام گرفته، اما آن را با تحلیل

است  کرده  ترکیب  خواننده  نقش  و  گونۀ    (Phelan,1996, pp. 45-47)   اخلاقی  را  آن  و 

داند که نقش فعالی در ساخت یک متن خاص دارد. از نظر او  کارآمد نویسندة واقعی می 

 .Phelan, 2005, p)   بلکه عامل پیدایش متن است   ، نویسندة ضمنی، محصول متن نیست 

کند و خواننده را به  . در باور وی »نویسندة ضمنی، نقشۀ بلاغی روایت را طراحی می ( 41

 .(Phelan,1996, p. 45)   دهد« سمت تفسیرهای خاصی سوق می 
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از  روایت یکی  بلاغی،  پساکلاسیک  روایتهای  شاخهشناسی  نظریۀ  یا  شناسی 

تأثیر روایت باعث  شگردهایی است که  آن یافتن    است که هدف   عصر حاضر روایت در  

می مخاطب  نظریهشودبر  از  می .  نقد،  از  شاخه  این  مشهور  میخائیل پردازان  به  توان 

چتمن1975ـ    1895)   باختین سیمور  بوث2015ـ    1928)  33(،  وین سی  ـ    1921)  (، 

نِلِس2005 ویلیام  اسپینگر 34(،  دویل  مری  رابینوویتز35،  پیتر  دیوید 1944)متولد    36،   ،)

شاو1967)متولد    37هرمن هری  ریشتر38(،  دیوید  جیمز   39،  کرد.  اشاره  فیلان  جیمز  و 

های اثرگذار در  شناس آمریکایی و از شخصیتنویسنده، پژوهشگر ادبی، روایت  فیلان،

ها و مقالات بسیاری در زمینۀ کارکرد شناسی پساکلاسیک و صاحب کتابحوزة روایت

 بلاغی روایت است. 

روایت حوزة  در  نظریات  جدیدترین  از  جیمز یکی  بلاغی  نظریۀ  بلاغی،  شناسی 

تا از    کوشدمی خاص خود    هایروش  نویسنده با استفاده ازفیلان است که براساس آن،  

بنابراین،طریق متن، مخاطبانش را تحت تأثیر قرار دهد مبتنی بر   فیلانشناسی  روایت  ؛ 

یابد و به مخاطب در متن جریان می؛  شودکنشی متقابل است که از نویسنده شروع می

 .رسدمی

بلکه خود نیز یک رویداد    ،بازنمایی رویدادها نیست  در الگوی فیلان، روایت صرفاً

منظور از   .دهداست؛ رویدادی که در آن کسی با بازنمایی رویدادها کاری را انجام می

روایت در  داریم»بلاغت«  ذهن  در  ما  که  نیست  چیزی  آن  بلاغت   ، شناسی،  بلکه 

ادبی برای بهینهسازیای از زمینه»مجموعه سازی ساختار داستان است تا  های روایی و 

گردد ماندگار  و  شود  تبدیل  بلاغی  روایت  به  در    (.Phelan,1996, p. 34)«  روایت 

تأثیر  روایت بلاغی،  سازه  پیرنگ شناسی  کشف  و  مخاطب  نظر  بر  مورد  بلاغی،  های 

و داستان  به  بلاغی  »رویکرد  از داستان  است:  او  تعریف  و  ارسطو  بوطیقای  در  گویی، 
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انگیزد و به تهذیب احساسات کنشی که شفقت و ترس را برمی  عنوان تقلیدتراژدی به

 (.10،ص. 1392،)فیلان  شود؛ ریشه دارد«منجر می

 ,Burke)  ( در بلاغت مدرن1993ـ    1897)  40های کنت بوركاز ایده  ، فیلانجیمز  

1941;1966, p.44-45  )  الهام گرفته است(Bygrave,1993; Hart & Daughton, 2005 )  

پنجگان  معرفی  با  عامل43؛ صحنه42)کنش  41که  ابزار44؛  هدف   45؛  به46و  ابزاری  (  عنوان 

کنش بلاغی  تحلیل  انسانیبرای  به(،  Burke,1945, pp. 15-20)  های  را   ۀمثاببلاغت 

واقعیت ساختن  و  افراد  بین  نمادین  اتحاد  ایجاد  جهت  تحلیل ابزاری  اجتماعی  های 

بودمی استوار  اقناع  پایۀ  بر  قدیم  بلاغت  بود:  معتقد  و  در   ،کرد  جدید  بلاغت  اما 

سازی به معنای ایجاد پیوندهای و اشتراك است و همسان  47سازیجوی همسانو جست

 . (Burke,1950, pp.20-25) نمادین بین افراد از طریق زبان است

به را  روایت  می  ۀمثاب فیلان،  بلاغی  کنش  و  بعدی  سه  فرایند  آن، یک  در  که  داند 

ها نویسنده با هدفمندی، از طریق ساختار روایت و در تعاملی پویا، خواننده را به پاسخ

تجربه  شکل  و میدادن  هدایت  شناختی(  اخلاقی،  )عاطفی،  خاص   ,Ibid)   کندهای 

p.8,15; Phelan,1996, p.8.)  جانبه: ند از: فرایند سهامحورهای کلیدی این باور عبارت

هر روایت برای ایجاد تأثیر    :هدفمندی روایت.  50خواننده   ←  49متن  →  48نویسنده/راوی

بلکه در تفسیر و   ،خواننده منفعل نیست   :شود. تعامل پویاخاصی بر خواننده طراحی می 

طریق  از  که  است  روایت  خالق  نویسنده/راوی:  دارد.  فعال  مشارکت  قضاوت 

گذارد. متن: مجموعۀ های بلاغی )زاویۀ دید، سبک، ساختار( بر خواننده تأثیر میانتخاب

)شخصیت روایی  کنشعناصر  بهها،  که  توصیفات(  عملها،  واسطه  کند.  می  عنوان 

دریافت داردخواننده:  مشارکت  قضاوت  و  تفسیر  در  که  فعال   ,Phelan, 2005)  کنندة 

pp.62-65; Phelan, 2007, pp.78-80.) 

https://biblio.ibero.mx/cgi-bin/koha/opac-search.pl?q=au:%22Bygrave%2C%20Stephen%22
https://biblio.ibero.mx/cgi-bin/koha/opac-search.pl?q=au:%22Bygrave%2C%20Stephen%22
https://www-taylorfrancis-com.translate.goog/search?contributorName=Suzanne%20Daughton&contributorRole=author&redirectFromPDP=true&context=ubx
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شناسی بلاغی فیلان، ابزاری ایدئولوژیک است که نویسندة ضمنی  راوی در روایت

قضاوت به  را  خواننده  آن،  طریق  واکنشاز  و  شناختی،  تفسیرهای  اخلاقی،  های های 

بلاغی، پیشروی روایت، و    ۀکند. این رویکرد با تأکید بر فاصلعاطفی خاصی هدایت می

نظریه از  اعتماد،  می عدم  فاصله  صرف  ساختارگرای  بههای  را  روایت  و    ۀ مثاب گیرد 

های پنهان تواند ایدئولوژیکند که راوی میکند. فیلان تأکید میفرایندی پویا تحلیل می

: انتخاب واژگانی که بار  51گزینش زبانی  . 1را از طریق دو مکانیسم اصلی انتقال دهد:  

دارند؛   خاصی  رویدادهاچارچوب  . 2ارزشی  ارائ52بندی  نحوة  که   ۀ:  اطلاعات 

 (.Phelan,1996, pp.45-50) دهدگیری خواننده را شکل میجهت

 

 بحث و بررسی .3

 معرفی مثنوی باغ فردوس .1ـ  3

به   مشهور  رستم،  آقا  فرزند  کرمانشاهی،  احمد  حسینی» میرزا  )الهامی  فردوسی   »

، شاعر آیینی یا چنانکه خود شاعر گوید: »فردوسی آل احمد«  (4،ص. 1327  کرمانشاهی،

 :عهد ناصری است

 نام فردوسش   باغ  هستکه  نامه  »این 

 الهامى   کتاب  طرفه   این  گفتن   در
 

 انجام   داد   احمدش«  آل   »فردوسى  

 الهام«  آمد  غیبش   سروش   ز  الحق
 

 (23، ص. 1379؛ همان، 7، ص.1327)الهامی کرمانشاهی،                            

الهامی به جز  مشهورترین اثر طبع بلند او، مثنوی چهار خیابان باغ فردوس است. 

مثنوی باغ فردوس، نزدیک به سی هزار بیت دیگر در قالب قصیده، غزل و مسمط در  

، سروده است. باغ فردوس در گروه ادبیات دینی  )ع(   مدح و منقبت و رثای اهل بیت 

دینی است. شاعر در این مقتل، علاوه  ـ    شناختی در این اثر، فلسفیقرار دارد. نظام نشانه
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طلبی، مبارزه با سرایی با موضوع مقتل عاشورایی، به وجوه دیگری چون: حقبر مثنوی

  کردن نفاق و دورویی حاکمان زمانه، ستایش خداوند، پیامبر اسلام  ظلم و ستم، آشکار

 )ص(، ائمۀ اطهار و ... پرداخته است.  

می فردوس،  باغ  دینی  هویت  به  توجه  مثنوی با  این  غالب  عناصر  که  گفت   توان 

)سوم شخص؛ یعنی دانای   راوی  سه»شخصیت« و »پیرنگ« است. مثنوی باغ فردوس  

شخص اول  و  جمعی  کل  راوی  دید و  زاویۀ  دو  و  راوی   (  دارد.  بیرونی(  و  )درونی 

گذشته به  بازگشت  شیوة  به  را  داستان  کشیده    /53بک)فلش  حوادث  تصور  به  تداعی( 

  های مثبت: امام حسینند از: الف( شخصیتاهای اصلی داستان عبارتاست. شخصیت

های منفی:  )س( و ... ب( شخصیت  )ع( و زینب  )ع(، امام سجاد  )ع(، ابوالفضل العباس

معاویه بن ابوسفیان، یزید بن معاویه، عبیدالله ابن زیاد، شمر بن ذی الجوشن، عمر بن  

اول شخص   ،از دید راوی سوم شخص  ،. راوی وقایع عاشورا را در هر بخش  سعد و ... 

 شرح داده است. و بعضاً راوی جمعی، 

 

 تحلیل مثنوی حماسی ـ دینیِ باغ فردوس براساس نظریۀ بلاغی جیمز فیلان .2ـ  3

 باغ »در مثنوی  ابتدا  و مخاطب،    ، نویسندهمتن  :صر ابه تأکید جیمز فیلان بر عن  توجهبا  

پردازیم می نویسنده و خواننده، به عنوان فرستنده و گیرنده  ،  متنمیان    ارتباطبه    «فردوس

ضمنی    و نویسندة  مهم  بسیار  موقعیت  به  بلاغی،  روایتنظریۀ  در  نظر  ابتدا شناسی 

در باغ فردوس وجود   هاهدفبه آن  نیل  برای  که  اهداف و ترفندهایی    و   نویسندة ضمنی

می   ،دارد آنن شوتحلیل  از  پس  و  می نشانه  ،د  مشخص  بلاغی  به   شود های  سرانجام  و 

خواننده و انواع آن، از دیدگاه نویسندة ضمنی، اشاره خواهد شد. این نویسندة ضمنی، 
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بلکه نویسندة ضمنی، حد واسط    ،دو راوی دارد(غالباً  )این داستان    »راوی« هم نیست

 مؤلف و راوی است که بیشترین نزدیکی را به مؤلف دارد.

 

 نویسنده  .1ـ  2ـ  3

ضمنی نویسندة  از  پژوهش  منظور  این  شخصیت  در  از  بُعد  آن  احمد  ،  الهامی  میرزا 

ها عنوان شاعر در مقتل باغ فردوس تجلی پیدا کرده و با انتخابکرمانشاهی است که به

به نمایش گذاشته است.    قصهاز بلاغت را در    قابل توجهی  سطحخود    هایو گزینش

)نویسندة ضمنی(   شاعر با شاعرِ ضمنی هم متفاوت است؛ الهامی کرمانشاهی در شعرش

واقعی زندگی  در  الهامی  گزینشبا  دارد.  آشکاری  تفاوت  ابزارهای اش  و  بلاغی  های 

است  ضمنی  نویسندة  همین  مهم  کارکرد  خواننده،  بر  تأثیرگذاری  برای   هنری 

 (222، ص. 1401 )شکردست و محمدی بدر، 

، این است که برای سرودن «باغ فردوس»نخستین انتخاب بلاغیِ شاعر ضمنی مقتل  

بخش کربلا( را انتخاب کرده که گداز و الهام)واقعۀ جان  یک اثر روایی، موضوعی دینی

و  مورد   درونتوجه  است.  مردم  کشیدن علاقۀ  تصویر  به  نویسنده،  نگاه  جهت  و  مایه 

)ع( و یارانش در مقابل ظلم و ستم اموی است. نویسندة ضمنی،   داستان قیام امام حسین

ها، ابزارها و  ستیزی، شجاعت، تعالی روح و... از روشبرای رسیدن به اهدافی مانند ظلم

شگردهای گوناگون بهره برده است تا بتواند بر خوانندگان و شنوندگاه تأثیر بگذارد و  

 :داستان کندها را با خود همراه و همآن

 

 انتخاب هوشمندانۀ موضوع .1ـ  1ـ  2ـ  3

الهام  شاعر  موضوعِ  خود،  نظر  مورد  مثنوی  سرودن  برای  ضمنی(  و  )نویسندة  بخش 

آن را، به درستی و زیبایی، »باغ فردوس« گذاشته   تأثیرگذار کربلا را انتخاب کرده و نام
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است. هدف اصلی    الهی  است؛ چون در نظر نویسندة ضمنی، کربلا دری به سوی بهشت

 .شاعر از این روایت، مبارزه با ظلم و بیدادگری و تکامل و تعالی انسان است

جبرئیل» نویسد  پر  در  مرا  فردوس   باغ 
 

 « هست   نیست  گویی  سبحانست  وحی  امین  کان 
 

 (325، ص. 1379 )الهامی کرمانشاهی،                                                                        

شود. آشکار می  «باغ فردوس»های فرعی نیز در مقتلِ  پس از موضوع اصلی، موضوع

ستایش   و  توحید  تواناموضوع  اکرمپروردگار  پیامبر  منقبت  و  ستایش  ائمۀ    ،  و  )ص( 

موضوع خواب دیدن   ،)بخش( از باغ فردوس  السلام ـ در آغاز هر خیاباناطهار ـ  علیهم

فردوسی، ساقی او، ستایش  طفلان مسلم، ملاقات دو  ، موضوع  هنامشاعر و شرح حال 

ها )ع( با زهیر بن قین و وَهَب بن عبدالله کلبی و حر بن یزید ریاحی و هدایت آن  امام

ان و تأثیر بر مخاطب خواهی مختار ثقفی و ... هر کدام در پرورش داست و قیام و خون

 تعالی فرماید:در توحید حضرت باریاست.  مؤثر افتاده

بینش  خداوند  نام   طراز به 

نامه زیور  بود  نامش   ها که 

مهربان  ده  روزی   خداوند 
 

آفرینش   داور   طرازجهان 

هنگامه گرم  بدو  را   هاسخن 

زبان گشاید  نامش  به  کودك   که 
 

 (5، ص.1394)الهامی کرمانشاهی،    

از دیگر موضوعات فرعی، ستایش حضرت ختمی مرتبت محمد بن عبدالله)ص( است؛ 

 شود:که دو بیت آن ذکر می

گشت هست  بدو  هستی  که   محمد 

نشست  اکبر  عرش  بر  معراج   به 
 

پست گشت  او  از  کفر  رأیت  دین   به 

برنشست سزا  بودش  که  تختی   به 
 

 (173)همان، ص.  

اسلام پیامبر  بیت  دو  این  در  ضمنی،  کرده   شاعر  ستایش  را  این   )ص(  ذکر  که  است 

یکی است.  ر خواننده و شنونده تأثیر گذاشتهموضوع فرعی داستان را پرورش داده و ب
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پرداخته آن  به  داستان  برای پرورش  الهامی  از موضوعات فرعی که  است ستایش دیگر 

سخن استاد  مدح  و  درسخن  که  است  فردوسی  ابوالقاسم  حکیم  معنی  ا   گستران  ین 

 فرماید:

هوش بیدار  خردمند  ای   الا 

بی ایزد  آفرید  هرچ   نیازز 

است بهتر  آن  هرچه  از  بهتر   سخن 

سخن  ملک  شهریاران   همه 

طوس دانای  ویژه  نامجو   همه 

ماهشان  او  و  اخترانند   همه 

اوست از  آب  همه  بیان  جوی   به 
 

گوش  دار  من  نغزگفتار   بدین 

امتیاز   دید  آدمیزاد  نطق   به 

است  مهتر  سخن  و  است  کهتر   خرد 

خویشتن  دورة  در  انباز   بی 

کوس  فروکوفت  را  شاهنشهی   که 

شهنشاهشان  او  شهریار   همه 

اوست  از  تاب  همه  فکر  خورشید   به 
 

 (16، ص.1394)الهامی کرمانشاهی،    

شاعر ضمنی با سرودن این بخش از باغ فردوس هم معنا را پرورش داده هم نسبت 

 است.  خود، ابوالقاسم فردوسی، ادای دین و احترام کرده تکسو به پیش

 

 های دوگانهبر تقابل خاص ۀتکی .2ـ  1ـ  2ـ  3

ها خواننده را به قضاوت دربارة انتخابپیوسته  که    -تقابلمیک میدان دووجهی    گزینش

تفکر مهم  -کندمیمجبور   دو  آن  در  که  است  فردوس  باغ  مثنوی  بلاغی  عنصر  ترین 

اموی عتبه و مروان بن حکم:  علوی و  بن  امام    ،ولید  با  تقابل  در  تاریکی  و  مظهر شر 

)ع( در مقابلِ یزید، عمر بن سعد و ابن زیاد/   نماد خیر و نور، امام حسین  ،)ع(  حسین

)ع( و زینب)س( در مقابل ابن زیاد و یزید/ خولی، شمر بن ذی الجوشن،   امام سجاد

امام حسینبَ شَ مقابل  در   ... و  بن سعد  عمر  العباس  ث،  ابوالفضل  علی   )ع(    اکبر )س(، 

.../ مسلم بن عقیل، عبدالله یقطر،   )س(، قاسم )س(، حبیب بن مظاهر، زهیر، وهب و 
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بن معقل  زیاد/  بن  عبیدالله  با  تقابل  در  بن صرد خزاعی  سلیمان  عروه،  بن  قیس  هانی 

)غلام و مشاور ابن زیاد( در تقابل با مسلم بن عقیل و .... در تقابل و تضاد با   ریاحی

شود و او سرانجام  ها باعث درگیری فکری خواننده و شنونده می هم هستند و این تقابل

طرف یک  می   در  قرار  باطل(  یا  این )حق  همۀ  و  شاعر گیرد  کار  )نویسندة( ضمنی   ها 

 داستان است. 

حادثۀ کربلا، مخاطب را   رفتارهایو  تفکرات  ، در همۀ  «باغ فردوس»شاعر در مقتل  

شاعر   محوریت  اها بگزینشهمۀ این    و  ندکدعوت میو به داوری    کشاندمیبه قضاوت  

 .  دهدرخ میضمنی 

 )ع( و اتمام حجت فرمودن او گوید: در به میدان رفتن حضرت امام حسین

پرخاشگر  قوم  ای  که   بگفتا 

من  اعمام  جعفر  و  حمزه   همان 

 به جز من نباشد کنون در جهان 
 

پدر  و  جد  شناسید  می   مرا 

من نکونام  دودمان   همان 

مهربان  پیغمبر  پور   کسی 
 

 ( 179، ص.1394)الهامی کرمانشاهی،                                                                    

 )ع( گفتند: کوفیان در تقابل با امام حسین

تمام  ایشان  به  حجت  کرد  شه   چو 

را  تو  نژاد  شاها  دانیم   که 

دست  باز  تو  ز  لیکن   نداریم 

شام  دارای  فرمان  به  سر  یا   و 
 

نام  و  ننگ  بی  قوم  آن   بگفتند 

را  تو  پاکزاد  دودة   همان 

شکست  کین  از  ناریم  تو  بر  تا   که 

نام  فرخنده  خداوند  ای   نهی 
 

 (180)همان، ص.                                                                                               

را به قضاوت دربارة    در این ابیات، تضاد و تقابل دو تفکر علوی و اموی مخاطب

 کند.وادار میها انتخاب
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 راوی و زاویۀ دیدساختن تغیر م .3ـ  1ـ  2ـ  3

یک تکیه بر یک راوی و  را از    یشخو  ستیبایخود    رسیدن به هدف  شاعرِ ضمنی برای

رها دید  دریافت  کند  زاویۀ  دایرة  خودهاو  دهد.  را    ی  زاویۀ  وسعت  خاطر  همین  به 

است. شاعر در پی درآمد هر بخش با داده و از چند راوی استفاده کردهدیدش را تغییر  

که درآمدها  گوید؛ در پیشزاویۀ دید دانای کل)سوم شخص( و راوی درونی، سخن می

محمد منقبت حضرت  پروردگار،  ستایش  اطهار  به  ائمۀ  و  می(،  ع)  )ص(   ...  پردازد و 

کند و از حال پریشی میاما در متن اصلی هر بخش، گاهی زمان  ،راوی دانای کل است

آید و مکان داستان را تغییر )زمان حادثۀ کربلا( می  رود و از گذشته به حال به گذشته می

شخص  می اول  هم  زمانی  و  شخص  سوم  دید،  زاویۀ  گاهی  خاطر  همین  به  یا  دهد؛ 

 شود. است و همین تغییر راوی و زمان و مکان حادثه، باعث بلاغتِ داستان میجمعی 

)ع(   المشرقین حضرت اباعبدالله الحسین)دانای کل( در ستایش شمس  شاعر ضمنی

 گوید:

عبا  آل  پنج  از  رهبر   پسین 

پیراهنش  جبرئیل  پر   شهی 

بسته بُد  قُنداقه  به   پای هنوزش 

فلک سوی  ببردند  آنش   از 
 

گلگون   شاه  ستم   قباشهید 

تنش قدسی  روح  از  پر  پاکی   به 

خدای عرش  به  تا  او  مهد  شد   که 

مَلَک  خبل  ببوسند  پایش   که 
 

 ( 338)همان، ص.    

کل دانای  بیت،  چهار  این  می  در  سخن  شخص(  ادامه  ؛گوید)سوم  در  )متن   اما 

اول شخص می راوی  دیدِ  زاویۀ  زبان اصلی(  از  و  ادامۀ روایت  در  شود. شاعر ضمنی 

 گوید: السلام( می)اباعبدالله الحسین علیه مبارك قهرمان اصلی داستان

پروردگار  پاك  ای  که   بگفتا 

پیغمبرت پور  با  سازند   چه 
 

نابکار  فرقۀ  این  که  بینی   تو 

کیفرت   و  پرسش  از   نترسند 
 

 (339)همان، ص.                                                              
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راوی با ( است.  )ع()در اینجا امام حسین    در این دو بیت، راوی اول شخص بازتابگر 

ذهن   وارد  کل  دانای  حسینمجوز  احساسات    )ع(  امام  و  افکار  روایت  به  و  آن شده 

نقش بازتابگر داستان را دارد و دیدگاه  )ع(    امام حسیناست. در اینجا  پرداخته  حضرت 

  است. یت به دیدگاه بازتابگر تبدیل شدهروا

)ع( به مهاجرت از    )دانای کل( در خیابان اول و در مصمم شدن امام  شاعر ضمنی

 مدینه سراید:

مجید رسول  سبط  چو   شنیدم 

سرزمین کزین  به  آن  گفت  خود   به 

است  دشواری  گرچه  فزون  غربت   به 

دردناك  دل  با  شبی  آنگه   پس 
 

ولید  سرای  از  برفت  ایوان   به 

کین اهل  از  بیاسایم  تا   روم 

است  خواری  این  از  بهتر  مرگ   بسی 

پاك   جد  تربت  سوی  شد   روان 
 

 (38)همان، ص.                                                                                                        

)ابیات دوم و سوم(   اما در ادامه  ،)سوم شخص( است  در این چهار بیت، ابتدا راوی

شود و بار دیگر )بیت چهارم( راوی )سوم شخص: شاعر ضمنی( راوی اول شخص می

ادامه می باغ فردوس، زاویۀ  خود داستان را  این ترتیب، در جای جای داستان  به  دهد. 

 کند. دید راوی تغییر می 

 

 اقامۀ استدلال به قصد تأثیرگذاری .4ـ  1ـ  2ـ  3

)ع(،   العابدین)ع(، امام زین  های بسیاری دارد که امام حسیناستدلال   «باغ فردوس»مقتل  

)س( و دیگر یاران سالار شهیدان در برابر یزید بن معاویه   )ع(، زینب  ابوالفضل العباس

ها تأثیر بگذارند که قبول کنند نبرد با امام  اند بر آن و سران سپاهش اقامه کرده و کوشیده

آن  حسین چون  است؛  اشتباه  یارانش  و  بیت )ع(  اهل  و  برحق  واقعی،  مسلمان  ها 
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میدان رفتن حضرت عباس به  در  امام    پیامبر)ص( هستند. در خیابان دوم،  اذن  به  )ع( 

 حسین)ع( گوید:

ایستاد   ،سپهبد» خموش   زمانی 

پس آن  بلند  ، از  آوا   برآورد 

هان خداوندِ   !که  این  عمر   فرد  ای 

سبطِ  حسین است  علی،   پیغمبر 

کوثر ساقی  پدر   ،بود  را   او 

بتول گزین فرخ  هست   مادرش 

است پیغمبر  علم  وارث  او   خود 

آوری  کین  شاه  چنین  با   چرا 

اهریمنت  راه  از  ست   ببرده 
 

کوهی  که  بادتوگفتی  پشت  بر   ست 

ناهوشمند سالار  به   بگفتا 

نبرد  دشت  به  ستاده  بینی   که 

است  سرور  جهان  اندر  که  برهر   که 

دوسر  تیغ  کارفرمای  بُد   که 

رسول  پاك  جسم  پارة  بُد   که 

است رهبر  خدا  سوی  و  است   امام 

آوری  دین  رکن  بر  چه  از   شکست 

دشمنت...    ساخته  خود،  یزدانِ   «به 
 

 (287)همان، ص.                                                                                                  

 -استشدهاس( روایت  )ابوالفضل العب  در ابیات بالاـ که از زبان راوی اول شخص

آوری حَسَب و نَسَب اباعبدالله الحسین)ع( عمر بن سعد  کوشد با استدلال و یادراوی می

)ع( بر حق است و نباید با او بجنگند. این    ریانش را مجاب کند که امام حسینکو لش

 کار راوی جنبۀ بلاغی دارد و هدف از آن تأثیر بر مخاطب است.

)امام حسین  )خیابان سوم( از زبان راوی اول شخص  «باغ فردوس»در جای دیگر از  

 ( در آمدن به میدان نبرد و بیان حَسَب و نَسَب خود بر آن گروه ظلوم، سراید:)ع(

مـــردم زشـــتخوی» مـــود کـــای   بفر

 ز یـــــزدان چـــــرا روی برگاشـــــتید

 ســــوار و پیــــاده، شــــدید انجمــــن

ــویش ــزدان خـ ــین یـ ــتید ازآیـ  گذشـ

ــوی  ــرین جنگج ــان آف ــا جه ــین، ب  ز ک

ــام  ــرمن گــ ــوی اهــ ــتیدســ  بگذاشــ

ــن مــن گشــاده ده ــه خــون خــوردن   ب

 کـیشبه خشـنودی ایـن دو تـن زشـت
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ــرم ــد افســ ــهریار بلنــ ــن آن شــ  مــ

ــوهر آزاده ــه از گــ ــم کــ ــن آنــ  اممــ

ــین ــدر و حنـ ــد بـ ــدرم آن ظفرمنـ  پـ

 مـــنم یـــک تـــن از پـــنج آل عبـــا

 

مـــادرم  کـــه دخـــت پیمبـــر بـــود 

ــره ــنم نقــ ــلا زادهمــ ــز طــ  امای کــ

ــن ــب و زی ــلام را زی ــیرش اس  ز شمش

ــبا... ــموم و ص ــرم س ــر و مه ــود قه  «بُ

 (350-340)همان، صص.                  

( خطاب به )ع()امام حسین    در این ابیات، شاعر ضمنی از زبان راوی اول شخص

نَکلش گوید تا چینی و استدلال، سخن میب خود، با مقدمهسَریان ابن سعد در اصل و 

های بلاغی متن برای مجاب و  ها را بیدار کند و این یکی از شیوهبتواند وجدان خفتۀ آن

 همراه کردن مخاطب است.

)ع( و خطبه خواندن آن   گزاردن حر و سپاهش با امام  در خیابان اول و در ذکر نماز

 حضرت گوید:

عراق مردمان  کای  گفت   سپس 

هنگامه کردید  گرم  خود   ها نه 

شام دارای  بدکار  و  است  شوم   که 

بود چه  پس  وزان  کردید  کار  این     خود 
                          

 که خـوی شـما نیسـت غیـر از نفـاق 

مـــه مـــن بســـی نا  هـــانوشـــتید زی 

مــام  ــاید ا مــا را نش ــو   کســی جــز ت

ــه پیمــان شکســتید زودکــه ایــن  گون
 

 (125)همان، ص.                                                                                      

است ـ  شاعر ضمنی از زبان امام  در این ابیات هم ـ  که از خیابان اول انتخاب شده

بن یزید ریاحی ـ که در آغاز    )ع( و از زاویۀ دید اول شخص در مقابل سپاه حر   حسین

وفایی از بیـ    اما بعداً نور ایمان به قلبش تابید و هدایت شد  ،فرمانده سپاه ابن زیاد بود

استدلال می و  مردم کوفه گله  نفاق  نباید  و  که  به کوفه نامه می  ابتداکند  مرا  نوشتید و 

می میدعوت  پشت  من  به  آن  از  پس  و  بر کردید  دارد  استدلال سعی  این  با  و  کردید 

 ها تأثیر بگذارد و به راه راست هدایت کند. آن
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 متن  .2ـ  2ـ  3

به بلاغت داستان کمک می ها و تنشاز طریق نشانه»متن داستان،   کند و  های گفتمانی 

ازنشانه استفاده  درواقع  منظوری خاص هستندداده  ها  برای  زبانی  و    «های  )شکردست 

های مهم در  اکنون پس از نگاهی کوتاه به برخی نشانه.  (224ص.   ،1401  ،محمدی بدر

 د:شومقتل باغ فردوس الهامی کرمانشاهی، چند نمونه تنش داستانی بررسی می

 

 هانشانه .1ـ  2ـ  2ـ  3

 هاگذارینام .1ـ  1ـ  2ـ  2ـ  3

 آنبلکه در    ؛نیست  شخاصا  گذاریفقط اسمی برای نام  سنج، نامدر نظر سخنوران نکته

. در متن مثنوی بخشند نام را ارتقا می  عملکردکه    کنندمیو الگوهایی دخالت  اعتقادات  

را معاویه  بن  یزید  فردوس،  و   باغ  یزید  نظر شاعر،  در  است؛ چون،  نامیده  شام«  »شاه 

 اند: پادشاهی کرده ،پدرش معاویه به جای خلافت اسلامی

ــام» ــرو تیزگ ــی ره ــت یک ــه دس  ب
 

مــه از    «شــاه شــامرســیدش یکــی نا
 

 (31، ص.1394)الهامی کرمانشاهی،                                                                      

علینچ حضرت  بعد  بیت  می  د  گشا«  خیبر  »شاه  را  اِکه    نامد)ع(  به  مارت تلمیح 

  به قوت ربانی   معنوی و امامت شرعی و گشودن در خیبر به دست توانای آن حضرت

 )ع( است: علی امام  و این نشانۀ قدرت الهی  (142،ص. 1370)حلی، است

ــور دخــت رســول خــدای»  دگــر پ
 

 «شــاه خیبــر گشــایکــه بــابش بــود  
 

 (31، ص.1394)الهامی کرمانشاهی،                                                                    

 کوهش روزگار سراید:نشاعر در 

 که از خلد جـا در سـراندیب یافـت  از جـورت آسـیب یافـت  صفی الله»
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ــو  ــد از تـ ــل اللهشـ ــام خلیـ  نیکنـ

ــو  ــد از تـ ــرچمیـ ــدیق پیغمبـ  ا صـ

ــیمه ــرخ آس ــو ای چ ــد ت ــارز کی  س

ــا ــی را ز روی جفـ ــبط نبـ ــو سـ  تـ
 

 ز بابل گریـزان سـوی مصـر و شـام

ــدرا  ــر ان ــدان مص ــه زن ــان ب  ز کنع

 فـراری شـد احمـد بـه غـار  بطحاز  

ــردی از  ــرون ک ــطفیب ــت مص  «ترب
 

 ( 35 ، ص.)همان                                                                         

صفی ابیات،  این  آدمدر  برای  احادیث  در  که  است  لقبی  شده  الله،  ذکر   )ع( 

ابراهیم  . (406،ص. 1404)حرانی، حضرت  لقب  احادیث  در  نیز  الله  است   خلیل   )ع( 

)ع(   لقب حضرت یوسف  قیپیغمبر صد.  (205/ص. 4ج؛  473/ص. 1، ج. 1407،  )کلینی

« هو مراد از تربت مصطفی، »تربۀ المدین   (246/ص. 4، ج.1407،  همان)  بطحا، مکه  است. 

این القاب مقدس، همه   (. 212/ص. 59، ج. 1403)مجلسی،    است  «»مدینۀ رسول الله)ص(

 )شاعر( است.  نشانۀ باور نویسندة ضمنی

 )ع( گوید:  در بستن حر بن یزید ریاحی، راه را بر امام حسین

بخواند» و  گشود  چون  حر   سپهدار 

جنگجویانِ ای   دخواه ناورْ  که 

دید این      نهفت   رازِ  دانایِ   ،چو 
                         

ــوفی  ــه ک ــد ،ســوارانب ــین راز ران  چن

ــه  ــرب دارایِبــ ــد راه ،یثــ  ببندیــ

 «سپهدار حر را به بر خوانـد و گفـت
 

 (128، ص.1394)الهامی کرمانشاهی،                                                                           

)ع( است و این القاب   منظور شاعر از »دارای یثرب« و »دانای راز نهفت« امام حسین

نشانۀ بزرگی، مالکیت معنوی و پاکی آن امام همام است و این یک باور قلبی و معرفت 

 )مذهبی( است.   دینی

 در ذکر مبارزه و شهادت حبیب بن مظاهر اسدی سراید:

آن  » فرخمر  درود  ،پیر  بادش   که 

کودکی در  بطحا  ،که   دیار شاه 

اصحابِ  بود  پیغمبرِ  ز   پاك 

را  او  کنار   ،بپرورده  در   بسی 
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بودپرستنده  دار زندهشب  ،ای 

تو یادگاری   بوتراب از    ،مرا 

 

اولیا دستیار   شه  جان  به   را 

جناب زان  آورم  یاد  بینمت   «چو 

 (221، ص. )همان                    

راوی نشانۀ   نظور  که  است  مظاهر  بن  حبیب  فرخ«  »پیر  از  ابیات  این  در  )شاعر( 

فرخندهسال  و  اولیا«   خوردگی  »شه  و  بطحا«  »شاه  از  مقصود  و  اوست  بودن  )مبارك( 

است. چون آن حضرت سر سلسلۀ   السلام،علیه  علی  اماممولای متقیان و امیرالمؤمنین،  

اند. بوتراب ش، حضرت ابوطالب، بزرگ مکه بودهااولیای الهی است و او و پدر گرامی

محمد توسط حضرت  که  است  لقبی  به    نیز  شد   علی  امام)ص(  داده  القاب   . )ع(  این 

)ع( و حبیب بن مظاهر و باور دینی و قلبی نویسندة ضمنی    نشانۀ بزرگی حضرت علی 

 گوید: است. در بیتی دیگر می

که  » روزگاری  آن   خیرالأنامدر 
 

شام  به  بطحا  مرز  از  کردی   « سفر 
 

 (223، ص. )همان                                                                                                   

 )ص( است.   منظور شاعر از خیر الأنام، حضرت محمد

 

 های نمادیننام .2ـ  1ـ  2ـ  2ـ  3

 )ع( و حاجت خواستن از آن جناب گوید: شاعر در نیایش با حضرت عباس

داده  ،سلیمان  بساطِ» کف   ایز 

جهل دور   مِکلیاز    ،به  گشته   خدا 

دامانِ دست   ،عیسی  ز  کرده   رها 

بیداد   روزگار نمرود  ز   این 

باژگون  فتنۀ  پر  تشت  این   مر 

بلا   یونس   چو نهنگ  کام   به 

زندان   ایافتاده  اهریمن  به 

غرور  فرعون  گرفتار  نفس 

یهودی  مشتی  پستز  گشته   صفت 

براهیم فتاده  آذر   واردر 

خون   ،یحیی  چو به  کشیده  را   تنم 

زندانِ  ،یوسف چو   مبتلا   به   غم 
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کنج    یعقوب   چو الحَزَن در   بیت 

 

زن  ،نشسته و  فرزند  ز   « گریزان 

 (283، ص.)همان                        

 مانند است.سلیمان در ادیان و ادبیات فارسی، نماد سلطنت، سطوت و شوکت بی

الهی می  ادبیات حضرت سلیمان بر جن و انس و همۀ دنیا حکومت  کرد. اهریمن، در 

کلیم است.  پلشتی  و  پلیدی  مظهر  دینی  و  محادثۀ  )کلیم  فارسی  و  نزدیکی  نماد  الله( 

جویی، طغیان، غرور، استکبار، ستمگری و فساد تکلیمی با خداوند و فرعون نماد برتری

در  فرعونِ  . است که  است  معهودی  بلیغ  تشبیه  تطبیق  نفس  و  جری  بر  مبتنی    تأویل 

 .از فرعون آمده است (  168ـ151، صص. 1395)مدیری و مالمیر، 

ادبیات سمبلیک صفت؛ یهودی.  مظهر شفا، احیا و رستاخیز دوباره است   ،عیسی در 

نماد   ،نمرود در ادبیات دینی و عرفانی.  ن استانماد شدت عداوت و آزار و اذیت مؤمن

است تکبر  و  شرك  ابراهیم  ؛ شر،  حضرت  او  مقابل  خیر  در  مظهر  که  دارد  قرار    )ع( 

و گریه  (  27، ص. 1376)شیخ صدوق،    )ع( نماد زهد  )یکتاپرستی( است. حضرت یحیی

خاطر )ع( نماد ابتلا به گناه به  دادن در راه اوست. حضرت یونس  از خوف خدا و سر 

و حضرت   )ع( نماد بکاء، زندان، غم و اندوه بسیار  نافرمانی خداوند و حضرت یوسف

به غیر خداوند   یعقوب به خاطر توجه  به حزن و غم فراق فرزند،  ابتلا  )ع( هم مظهر 

الحَزَن بیت  غم:  است.  معشوقمت)ما  خانۀ  دوری  از  محزون  دل  نماد  اینجا   سرا(،  )در 

 فرزند: حضرت یوسف( است.  

)ع(  شاعر در خیابان سوم، در آمدن سید مظلوم به میدان نبرد و بیان فرمودن امام 

 :حسب و نسب خویش گوید

بارگی  » بدان  خود  یا  طور و   کوه 
 

نور  عرش  از  کرده  درو   « تجلی 
 

 (349، ص. 1394)الهامی کرمانشاهی،                                                                    
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)استعارة مصرحه از امام حسین( در این بیت، نماد عظمت، شکوه و تجلی   کوه طور

 .است

)ع( را به طلب آب و   )ع( حضرت علی اصغر در به میدان بردن حضرت امام حسین

 شهادت آن جناب گوید: 

مرغ   آن  از   فر   جبریلدریغا 

شکار عرشی  باز  آن  از   دریغا 
 

چارپر   ناوك  از  شد  بسمل   که 

پر   افکند  کارعقابکه  ز   ش 
 

 (345)همان، ص.             

بیت نخست، جبرئیل   انسان و واسطه  نماددر  با  برای هدایت و  ارتباط خداوند  ای 

و نماد پاکی، طهارت، علم، عقل و تدبیر الهی است. در بیت دوم »باز«    راهنمایی است 

الهی اینجا نماد جان و روح  )حضرت علی اصغر( است. در مصراع دوم بیت دوم    در 

»عقاب« نماد قدرت و سلطه است. در اینجا منظور از »پر عقاب« تیری است که حرمله 

 )ع( زد و چهار پر عقاب بر آن بسته بودند.   بر گلوی مبارك حضرت علی اصغر

 در پوشیدن آن سرور ناس پیراهن کهنه در زیر لباس و به میدان رفتن سراید: 

بود   او  دار  الأمینعنان   روح 

رکاب   مکائیل را  او   بگرفته 

زنش  سرافیل  نوبت  سور   با 
 

روح  دوان    یمین قابض   اندر 

شتاب    با  پیشرو  قدر  و   قضا 

گرزنش    برین  عرش  ز   گذشته 
 

 (348)همان، ص.        

راوی در این سه بیت اسم چهار مَلَک مقرب درگاه الهی)جبرئیل، عزرائیل، میکائیل 

در )حضرت جبرئیل(    الأمیناست. روح  و اسرافیل( را ـ  که نماد هستند ـ  ذکر کرده

)حضرت عزرائیل(   . قابض روحاست  الهی  ارتباطو    ها، نماد وحیمتون دینی و اسطوره

در اعتقادات اسلامی نماد مرگ و انتقال روح از این جهان به جهان دیگر است. حضرت 
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نماد   روزیمیکائیل  و  محافظت  عدالت،  هم رسانیشجاعت،  اسرافیل  حضرت  نماد  و 

 است.  مرگ، رستاخیز و تحولات بزرگ

در آمدن سید مظلوم به میدان و بیان فرمودن حسب و نسب خود را برای آن گروه  

 ظلوم گوید: 

برگاشتید   یزدانز   روی   چرا 
 

بگذاشتید  اهرمنسوی     گام 
 

 (349)همان، ص.       

)اهریمن: آهرمن( هم،   یزدان، در آیین زرتشت، نماد خداوند یگانه است و اهرمن

در دین زرتشتی، نماد شر و تاریکی است در مقابل اهورامزدا که نماد خیر و روشنایی  

به اسطوره  الهامی، به شیوة فردوسی توسی، گریزی  این بیت زیبا،  ایران  است. در  های 

 است.  باستان زده

 

 ها 55ها و تنش  54ناپایداری  .2ـ  2ـ  2ـ  3

گستر نابسامان  بستری  در  متن  از  شودمی  دههر  دو   یابساماننفیلان،  دیدگاه  .  متن 

 .«تنش»و   «ناپایداری»؛ استگونه

داستان    عموماً  «،ناپایداری» سطح  میدر  بینافردی   دهدرخ  و  فردی  روابط  و 

موقعیتشخصیت و  آنها  را شامل  های  امامی  ان  گفتمان  «  تنش »   شود؛  اتفاق در سطح 

(. 14،ص. 1392)فیلان،  گیردو مخاطبان را دربر می  ن(نویسندگا )  و روابط راویان  افتدمی

که به منطق روایت مربوط است؛ مثل تغییر   56ز نظر فیلان، ناپایداری اعم از ساختاری

ها ناشی از تقابل ارزش  57یا ایدئولوژیک  ؛ ناگهانی زاویۀ دید یا گسست در زمان روایت

متن در  ناسازگار  باورهای  ناهماهنگی(،  Phelan, 2007, p.57)  یا  یا  به  تضادها  ها، 



 و همکار اله خاکیاننصرت _________________________ ...تحلیل باغ فردوس الهامی کرمانشاهی

205 

 

ظاهر میشکاف روایت  مختلف  در سطوح  که  دارد  اشاره  متن  در  شود های ساختاری 

(Phelan,1996, p.23  .) 

 61یا »عاطفی«  60، خواه از نوع »شناختی«59یا »فراروایی«  58روایی«تنش اعم از »درون

»اخلاقی« فشاره  62یا  دارد:  جنبه  گستره  63دو  بُعد 64و  گستره،  و  عاطفی  بُعد  فشاره،  ؛ 

می  روایی  پیشروی  باعث  دو  این  تعامل  که  است  هوشمند  و   ,Phelan)  شود شناختی 

2007, p.137)گشایی«،  های »تأخیر در گره. فیلان معتقد است فشاره از طریق مکانیسم

از زبان استعاری یا شاعرانه«، خواننده را در    «»تضادهای درونی تشدیدشده و »استفاده 

می قرار  پارادوکسیکال  سوی وضعیتی  از  و  است  تنش  حل  خواهان  سو  یک  از  دهد: 

 (.Phelan,1989, p.89)  برد. این همان جادوی روایت است دیگر، از شدت آن لذت می 

می تنشی ساختاری«  به  موضعی  تنشِ  تبدیل  »فرایندِ  را  از طریق  وی گسترش  که  داند 

شخصیت زیرپلاتمعرفی  فرعی،  میهای  محقق  چندگانه  تضادهای  یا   شودها، 

(Phelan,1996, p. 121 .)  

روایت بلاغیِدر  کشمکش  شناسی  به  تنش،  اخلاقی  فیلان،  یا  فکری  عاطفی،  های 

ناپایداری با  تعامل  در  خواننده  که  دارد  میاشاره  تجربه  متن  پاسخ های  تنش،  کند. 

محرک موتور  عنوان  به  و  است  ناپایداری  به  عمل   ۀخواننده  روایت  با  خواننده  تعامل 

  « گستره »و    « فشاره» در تعامل بین    عموماًتنشی    پروسۀ  (.Phelan, 2007, p. 72)  کندمی

 اوج در    «تنش»  شکل،که در این    استتحقق بُعد عاطفی  باعث  تعامل  این  و    دهدرخ می

، فشار جنبۀ عاطفی  وجهکه در این    است است و یا سبب تحقق بُعد شناختی    خودمیزان  

می  رفع  تنش  و  و    شود کم  در  اصلی (.  86، ص. 1391  ، همکاران)اسماعیلی  تنش  ترین 

فردوس»مقتل   رویارویی«باغ  باطل  )نبرد( حق  ،  و  اصحابش(  و  و    )امام حسین  )یزید 

 یزیدیان( است.  
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خطابه روایت  با  نبرد شاعر  صحنۀ  در  سیدالشهدا  حضرت  آتشین  ، )الهامی  های 

ها، شقاوت(،  354)همان،ص. )ع( و یارانش  های امام حسینجانفشانی(  350، ص. 1394

حملهناجوانمردی نفریها،  صد  چند  خیمه  (376)همان،ص.   های  غارت  جبهۀ  و  های 

وجود فشاره را به  (404-401.صص  )همان،  اندیش عمر بن سعد حق توسط سپاه تاریک

به   و  (406-405صص.  )همان،   (ع)  های اهل بیت آورد و با روایت آتش زدن خیمهمی

کند. از طرف دیگر، فشاره را تقویت می  (422-421)همان،صص.  یاماسیری بردن اهل خِ

خطبه روایت  حسینبا  امام  حضرت  مختلف  و    های  باوفایش  یاران  سخنان  و  )ع( 

که برای مخاطب تصویر و توصیف کرده   -ها در صحنۀ نبردهای آنها و تحلیلاستدلال 

واره سیر صعودی دارد. کند که در طول روایت طرح»گسترة« تنش را طرح می  -است

 اند.  گونههای دیگر در این مقتل نیز به همینتنش

عمر به  در   از  و آب خواستن  )ع(  امام  فرمان  به  )ع(  عباس  رفتن حضرت  میدان 

 ث ملعون آن جناب را گوید: یَ سعد و پاسخ دادن شمر و شَ

بلند آوا  برآورد  پس  آن   از 

فرد  خداوند  این  عمر  ای  هان   که 

است پیغمبر  سبط  علی   حسین 

پدر  را  او  کوثر  ساقی   بود 

بتول فرخ  هست  مادرش   گزین 

است  پیغمبر  علم  وارث  او   خود 

آوری کین  شاه  چنین  با   چرا 
 

ناهوشمند  سالار  به   بگفتا 

نبرد  دشت  به  ستاده  بینی   که 

است جهان سرور  اندر  که  هر  بر   که 

دوسر  تیغ  کارفرمای  بُد   که 

رسول  پاك   جسم   پارة   بُد    که   

است رهبر  خدا  سوی  و  است   امام 

آوری  دین  رکن  بر  چه  از   شکست 
 

 (287)همان، ص.                 
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است و    )ع( بیان شده  که از زبان مبارك حضرت عباس  شاعر ضمنی در این ابیات

نَ و  اصل  آوری  یاد  با  حسینسَ آن حضرت  امام  امامت حضرت  مقام  و  سعی   ب  )ع( 

 است. »گسترة« تنش را طرح کرده؛ ها را آگاه کندکند آنمی

)ع( از کربلا به   با تقویت بُعد عاطفی حرکت اهل بیت امام حسین  شاعر ضمنی،  

فکر در فلسفۀ قیام حسینی و پرداختن تآورد و با  وجود می  عراق و شام، »فشاره« را به

شرح  را  »تنش«  این  »گسترة«  فردوس،  باغ  مقتلِ  دل  در  الهی  حرکت  این  تفسیر  به 

حسینمی امام  شهادت  در  تنش  روش،  همین  با  کردن   دهد.  نیزه  سر  بر  تنشِ  )ع(، 

شهیدان،  سالار  و  سرور  مقدس  سر  به  یزید  و  مرجانه  ابن  اهانت  و  مبارك  سرهای 

وفایی کوفیان، تنش در بستن حر بن یزید )ع(، تنش در بی  حضرت ابا عبدالله الحسین

امام حسین بر  را  راه  قابل   ریاحی  مقتل،  در   ... و  مسلم  طفلان  شهادت  در  تنش  )ع(، 

 مشاهده و تعبیر و تفسیر است.

در خیابان دوم و در آمدن سید مظلوم به میدان و بیان فرمودن نسب و حسب خود 

 را برای آن گروه ظلوم گوید: 

انجمن  شدید  پیاده  و   سوار 

خویش  یزدان  آیین  از   گذشتید 

بدنژاد عبیدالله  آن   یکی 

کرد که  بداختر    پور سعد     دگر   

اندر    جهان  نیست   مرا     گناهی  

افسرم  بلند  شهریار  آن   من 

     

دهن   گشاده  من  خوردن  خون   به 

کیش  زشت  تن  دو  این  خوشنودی   به 

شاد  نیست  خدا  مامش  و  باب  از   که 

مرد   ز  پر  را  دشت  این  من  کین   به 

از  مهان     به  جز  آنکه  دارم ن ژاد  

مادرم  بود  پیمبر  دخت   که 

 (350)همان، ص.                        
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به نسبت  شاعر ضمنی در ابیات بالا و با بیان این خطبه ـ که در آن از سپاه دشمن  

وجود »فشاره« را بهـ    کند)ع( انتقاد و سپس به نام و نژاد خود اشاره می  فتارشان با امامر

 آورد. می

 در آتش زدن سپاه کفر خیام سپهر احتشام پادشاه ایمان را گوید:

سوختند  را  شرم  پردة   سپه 

خیمه آن  زدندبر  آذر  یکسر   ها 

درود دیدی  عرش  از  که   سرایی 

سیاه گیتی  روی  شد  دود  آن   از 
 

برافروختند   آتش  و   برفتند 

زدند  سر  بر  دست  غم  ز   ملایک 

دود  تیره  از  گشت  خرگهی   سیه 

شاه   رویان  پوشیده  آه  از   چو 
 

 (406-405)همان، صص.                                                                   

)راوی سوم شخص( در این چهار بیت و با توصیف حملۀ خصم به   شاعر ضمنی

)نویسندة ضمنی( در    آنجا که شاعر   است. )ع( »فشاره« را تقویت کرده  خیام امام حسین

»آمدن سید مظلوم به میدان و بیان فرمودن حَسَب و نَسَب خود برای آن گروه ظلوم« در  

تأثیر   شنوندگان  بر  تا  بگوید  سخنانی  حسین)ع(  امام  مبارك  زبان  از  تا  است  تلاش 

ممکن است بین راوی و ؛  (350-349.صص  )همان،  ها را با خود همراه کندبگذارد و آن

در و  آنچه    میان  حقیقتمخاطب  و  فاصله  که  آنچه هست  باشد؛  آیدهبباید  اما   ؛وجود 

کردهشاعر   استدلال تلاش  با  تا  خواستوارهای  است  تأثیر  تحت  را  مخاطب  قرار   یش، 

هایی  )روایت  . شاعر با ایجاد ارتباط میان حقیقتجلب کندرا    واتصدیق  تأیید و  دهد و  

 شناخت )ع( و سخنان یارانش در میدان نبرد( با    های شورانگیز امام حسینکه از خطبه

و  )تفسیر   اخلاقخطبهسخنان  و  خطبه  ها(  اخلاقی  غیرمستقیم  تفسیر )ارزیابی  و  و    ها 

را به هدف مقتل ـ   یشو خوتحقق بخشد  تنش را  سیر صعودی    کندمیتعبیرها(، سعی  

 که رسیدن انسان به حقیقت و کمال است ـ نزدیک کند. 
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  مخاطب .3ـ  2ـ  3

روایت  ،فیلان چارچوب  بهدر  را  مخاطب  بلاغی،  ذهنی»عنوان  شناسی    « ساختاری 

نویسندهشمارمی که  پیش  ،د  متن  در  را  می آن  طراحی  و  این  بینی  در  مخاطب  کند. 

های تفسیری است که متن برای ای از انتظارات، دانش پیشین و تواناییدیدگاه، مجموعه

آن با  میتعامل  ساخته  گیرند  شود. ها  واکنش   بلکه   ؛نیست  یمنفعل  ةمخاطب  تفسیر،  با 

 ,Phelan, 2005)  ددر ساختن معنای روایی مشارکت دار  های اخلاقیعاطفی و قضاوت

pp. 45-48).    منظور از »مخاطب یک گیرندة منفعل نیست« این است که نسبت به متن

می و قضاوت  تفسیر  نشان می دهدداستان  عاطفی  واکنش  یا  مخاط  برای  ؛کند  ب مثال 

خطبه به  حسیننسبت  امام  حضرت  سجاد  های  امام  حضرت  حضرت   )ع(،  )ع(، 

)ع( و یارانش با سپاه    گوهای امام حسینو)ع( و گفت  )ع( و حضرت زینب  ابوالفضل

کند؛ از کس یا دهد؛ تفسیر، قضاوت یا گریه میهای نبرد واکنش نشان می یزید و صحنه

نفرت    کسانی دیگریابد  می)یزیدیان(  کسانی  حقانیت  به  علیهم  و  بیت  السلام( )اهل 

 کند.  بیشتر اعتقاد پیدا می

مخاطب . 2  ،65انهفمخاطب مؤل. 1کند:  مخاطب را به سه نوع اصلی تقسیم می  ،فیلان

روایت  66روایی واقعی. 3،  (67)مخاطب  تحلیل  وی،.  (Ibid, p.53)  68مخاطب  های در 

مانند مواردی  به  ضمنی  خود  تجربی»و    69«مخاطب  می   70«مخاطب  اشاره   کند:نیز 

دورة نویسنده فرهنگی    و هنجارهای  ها و انتظاراتبازتابی از ارزش  «،مخاطب ضمنی»

شدهاست   نوشته  آن  برای  متن  تجربی»  . ( Ibid, p.67)  است  که  تجرب   «،مخاطب    ۀ بر 

  (.Phelan, 2007, pp.189, 102)شناختی و عاطفی خواننده از متن تمرکز داردزیبایی
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 مؤلفانهمخاطب  .1ـ  3ـ  2ـ  3

 ل یتحل  یادب  اثر   کی  عنوان  به  را  متن  و   است   آگاه  تیروا  یساختگ  به  که  است  یمخاطب

 است  تیروا  پنهان  یهاهیلا  درك  ی برا  سندهینو  ل ئادیا  گاهیجا  مخاطب،  نیا.  کند یم

(Phelan,1996, p. 22 )  .آگاه   تیروا  ی ساختگ  و  ت ی واقع  از  زمانهم  که  ل ئادیا  یمخاطب 

 توسط   شده یطراح  یزبان  یهایباز  و  نمادها  ها،هیکنا  درك  ن،آ  کارکرد  و  است

 .(Phelan, 2007, p. 121) است سندهینو

کند و در مقتلِ ای است که پیام شاعر ضمنی را درك میمخاطب نویسنده، خواننده

شاعر در پی آن است که  که  ند  استاندقهرمانان  و    هاخوانندگان، شخصیت  «،باغ فردوس»

پیامآن به همین    ك کننددراو را    ها  به گونه  مقتل زمان و فضای  مکان،  ،  سببو  ای را 

درآمدها در  شود. شاعر با سرودن پیشهمراه  حس و  کند که خواننده با او همطراحی می

 :گویدمی   ان )که راوی دانای کل است( به مخاطب  ابتدای هر خیابان از مثنوی باغ فردوس

 . ددانم که از حقیقی بودن داستان کربلا آگاهی داریمی

 

 )روایت( یمخاطب روای  .2ـ  3ـ  2ـ  3

شود ور می درون توهم داستانی غوطه  مخاطبی است که درون جهان داستان قرار دارد و 

. مخاطبِ روایی، (Phelan, 2005, pp. 53-56)  پذیردعنوان واقعیت میو رویدادها را به

)مانند    های آن راشوند و فرضیهنقشی است که زمانی که مخاطبان وارد جهان روایی می 

نقش این  . (Ibid, p.53)  کنندپذیرند( بازی میاعتقاد به واقعی بودن افراد و اتفاقات می

ناباوری« »تعلیق  برای  لازم  شرط  روایی،  است.    71مخاطب  که مخاطب  است  مخاطبی 

 کند.راوی با خطاب به او روایت می
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بین ی آشکار  فاوترا با ت  ( Rabinowitz, 1998, pp. 21-25)  الگوی رابینوویتز  ،فیلان

. (Phelan, 2005, p. 53)  تکمیل کرد  72شنوو روایت  )مخاطب نویسنده(  مخاطب روایت

را    یو راوی  شاهدهماولی  که  مخاطبی  را  دومی  و  داستان  درون  تعریف  نامدمیگر  ؛ 

شنو امکان دارد با مخاطب آرمانی مطابقت داشته باشد یا شاید هم نداشته روایت  کند. می

 (. Phelan,1996, p. 215) باشد 

در رزم یزید بن انس با لشگر   «باغ فردوس» )شاعر( در خیابان چهارمِ    راوی ضمنی

 )عامل امیر مختار در موصل( و امیر مختار گوید:  ابن زیان و در مکاتبۀ عبد رحمان

رسید » موصل  نزدیک  به  ره  از   چو 

نامدار آن  مختار  سوی  از   که 

جای  بنمود  تکریت  به  موصل   ز 

پلید  از  خبر  دادش  و  مختار   به 

بدوی  زینسان  بنگاشت  نامه   یکی 

در تکریت  به  سپاهت  با   بمان 
 

شنید  رحمان  عبد  خبر  کارش   ز 

فرمان بود  درون  موصل   گذار به 

پاك آن  بنوشت  نامه   راییکی 

برخواند مختار  برگَزید   ،چو   لب 

پرهنرمردِ ای   خویپاکیزه  که 

آید که من  از  خبر  ،تا  پیشت   « به 
 

 (570،ص. 1394)الهامی کرمانشاهی،                                                            

قیس  بن  بن سعید  عبدالرحمان  ابیات،  این  و    در  موصل(  در  مختار  امیر  )کارگزار 

 هستند  شنوامیر مختار، هر دو، روایت

نوشته نامه  هم  برای  داستان  میانۀ  در  فردوسکه  باغ  مقتل  جای  جای  در  از   اند. 

 (. 51،548،549،205،109،110، صص.)همان است شنو استفاده شدهروایت

نگاری و واقعی است؛ راوی به شکلی ضمنی تاریخ  «باغ فردوس»از آنجا که روایت  

می  تقلیدی  مخاطبی  برای  او  است؛  شاعر  از  تقلیدی  آشکار،  دانش یا  که  سراید 

راوی دارد.  می تاریخ  ،مخصوصی  مخاطبی  برای  و  است  نهنگار  که   چونان تنها،  سراید 

بلکه   ؛اتفاق افتادهکربلا چه    سرزمیندر    ق  61که در سال    آگاه است مخاطب نویسنده،  
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اند و اتفاقات واقعاً وجود داشته  ، )ع( و خاندان و اصحابش  مام حسیناکه    معتقد است 

  «باغ فردوس»برای خواندن    ، است. درنتیجهشان رخ دادهروز عاشورا »واقعاً« در زندگی

یک  زمان مخاطب  باید همبنابراین  ؛  هدپیوستن به مخاطب انجام د  افزون بر باید کاری  

  سرایدشعر می   آن برای  شاعر که  اشدای بروایت خیالی

 

 مخاطب واقعی .3ـ  3ـ  2ـ  3

مخاطبی است که ممکن است با مخاطب مؤلفانه همسو نباشد. تفاوت بین این دو، به 

می منجر  و خواننده  نویسنده  میان  تفسیری  از   (Phelan, 2007, p. 34)  شودشکاف  و 

  :74ل«ئا»خوانندة آرمانی یا اید و  73شود: »خوانندة مقاوم«نظر فیلان به دو دسته تقسیم می 

مقاوم؛  الف( دعوت  خوانندة  برابر  در  که  است  متنمخاطبی  پذیرش    های  )مثل 

 (.Phelan,1989, p.78) کندایدئولوژی غالب( مقاومت می

ارزش  ب( و  نیات  با  کاملاً  که  است  مخاطبی  آرمانی؛  نویسنده  خوانندة  های 

لایه تمام  رمزگشایی  توانایی  و  را همسوست  متن  ایدئولوژیک  و  سبکی،  معنایی،  های 

 اما لزوماً با آن یکی نیست ؛  ای از مخاطب واقعی است دارد. این مخاطب، زیرمجموعه

(Phelan,1989, p. 82.) 

راوی  ،آرمانی  خوانندة  که  است  بنویسد   ،مخاطبی  او  برای  دارد   آرزو 

(Rabinowitz,1998, p. 96) .    و از    ق است مواف  نویسند  ویژةبا تحلیل    ،آرمانیخوانندة

هر    راوی،نظر   آرمانی  انتخابآن  مخاطب  به  که  است  به   عاقلانه   کسی  است؛  معتقد 

خاطر  می  ،همین  همیشه نویسنده  ضمنی،  شاعر  کند.  استدلال  انتخابی  هر  برای  کوشد 

نویسنده و مخاطب آرمانیِ روایت است؛   گویی به سؤالات مقدر مخاطبِمشغول پاسخ
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 ع( خطاب به امام حسین )   )فرزند حضرت علی  شاهد مثال آنجا که از زبان محمد حنفیه

 )ع( سراید: )ع( و پاسخ آن حضرت 

مـــی» مـــا کـــه عـــزم کجـــا   کنـــیبفر

ــاز ــراق از حجـ ــنم زی عـ ــی رفتـ  ولـ

مــانبری چــاره نیســت  مــرا غیــر فر
 

مــی کنــی  مــرز دوری چــرا   از ایــن 

ــیده ــای پوشــ ــم دانــ ــود حکــ  رازبــ

 «وزین پس نیارم در این ملـک زیسـت 
 

 (41،ص. 1394)الهامی، 

ضمنی شاعر  که  ـ   بیت  سه  این  امام    در  حضرت  مبارك  زبان  از  کل(  )دانای 

برادرش سؤال  به  پاسخ  در  سروده  حسین)ع(  حنفیه(  حنفیه   )محمد  محمد  ـ    است 

 امت جدش )امر به معروف و اصلاح )خوانندة آرمانی( با هدف امام حسین

به کربلا   ،رسول الله( موافق است   با رفتن آن حضرت  )به خاطر خطراتش( موافق    اما 

گوید که این حکم خداوند است )ع( به برادرش می  نیست؛ به همین خاطر امام حسین

 ای از آن نیست.  و چاره

مسلم جناب  رفتن  در  دیگر،  تربت    جای  و  منور  قبر  بدرود  به  طیبه  مدینۀ  به  )ع( 

 گوید:  )ع( خطاب به دودمان خود )ص( و از زبان جناب مسلم مطهر پیغمبر خاتم

ــر» ــه ب ــدی ب ــرد آمدن ــه دوده گ  هم

ــیرا  ــا ،دلیـــرا  ،کـــه شـ ــوا  ،بزرگـ  گـ

مــی ــدین ســان شــتابان کجــا   رویب

ــان مــردچــو افغ ــه  ــد فرزان ــان دی  ش

مـان ز شـاه  که با من چنـین رفتـه فر

ــزرگ ــهریاری ب ــران ش ــود از س  نم
        

 بر،چشــم و پــر از خــاك ،پــر از آب 

 پهلــــوا  ،یــــلا ،هژبــــرا  ،ســــوارا 

مـی  ،پـیش آمدسـتتچه  ؟رویچـرا 

 :درد  داغ وبه ایشان چنـین گفـت بـا

 راه ،ســپارم ســوی کوفــه ازیــدر،

ــامزد ــرِ ،مــرا ن ــزرگ به ــاری ب  «ک
 

 (48ص. )همان،                                                                                                     
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)خوانندگان آرمانی( را ـ که با   )ع( قومش  در این ابیات، حضرت مسلم ابن عقیل

)به خاطر خطرهایش( موافق نیستندـ با   اما با رفتنش به کوفه  هستند؛  داستانهدف او هم

)سالار شهیدان حضرت اباعبدالله الحسین( چنین   گوید که شاهکند و میاستدلال قانع می 

 است.  )بیعت گرفتن از مردم کوفه( مأمور کرده  دستوری داده و مرا به انجام کار بزرگی

 

  نتیجه. 4

و   متن شعر  پیچیدة شاعر،  فیلان، روابط  نظریۀ بلاغی جیمز  براساس  پژوهش،  این  در 

به فردوسمخاطب  »باغ  مقتلِ  در  گیرنده  و  پیام  فرستنده،  کرمانشاهی    «عنوان  الهامی 

شده تحلیل  و  درون  بررسی  مثنوی  است.  اصلی  فردوس»مایۀ  حرکت   «باغ  روایت 

امام حسین و    حضرت  یزید  سپاه  با  نبرد  عراق،  به  مدینه  از  یارانش  و  بیت  اهل  )ع(، 

شهادت آن حضرت و بسیاری از اهل بیت و اصحابش، به اسارت رفتن اهل بیت و قیام  

ثقفی است.  ن  «باغ فردوس»تحلیل مقتل    مختار  ریۀ بلاغی جیمز فیلان نشان ظبراساس 

راویمی دریابند  تا  است  کرده  کمک  پژوهشگران  به  نظریه  این  که  )نویسندة   دهد 

ضمنی( چگونه توانسته است با کمک شگردهای بلاغی بر مخاطبان خود تأثیر بگذارد و  

 ها را با خود همگام کند.آن

راوی حق  هدف  روحیۀ  ایجاد  مثنوی  این  سرودن  از  با  )شاعر(  مبارزه  طلبی، 

بیدادگری و رشد و اعتلای فکری، روحی و معنوی مخاطبان است و برای رسیدن به 

از   استفاده  انتخاب دقیق موضوع،  از شگردهای بلاغی بسیاری ازجمله  این هدف والا، 

دوگانهتقابل زاویۀ  های  تغییر  شر(،  و  اول   دید  )خیر  گاهی  و  شخص  سوم  )گاهی 

و ... برای تأثیرگذاری   نهای نمادیشخص(، اقامۀ استدلال در متن داستان، استفاده از نام

 جا و دقیق، بهره برده است. بر خوانندگان و شنوندگان، بسیار به
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گفتمانی   تنش  تحلیل  متنِ  شناختی نشانهو  با  فردوس»   در  که    «باغ  سیر    بیانگر ـ 

که کنیم  را حاصل میامکاناتی  ـ     است  ساختار رواییدر  »گستره« و »فشاره«  صعودی  

 :اندو از آن جمله اندکردهآن به بلاغت داستان و اهداف کمک فراوانی 

خطبه  . 1 روایت  با  حسینشاعر  امام  آتشین  نبرد،   های  میدان  در  یارانش  و  )ع( 

)ع( و اصحابش، و    های چند صد نفری سپاه یزید به امام حسینها و حملهناجوانمردی

با روایت آتشها »فشاره« را بهحمله به خیمه ها و به اسیری زدن خیمهوجود آورده و 

 بردن اهل بیت، »فشاره« را تقویت کرده است.

امام حسینبا روایت خطبه  . 2 استدلال و تحلیل  های  یارانش و  های )ع( و سخنان 

امام حسینآن بودن  به حق  در  در    ها  و  از حمله  قبل  و  نبرد  در صحنۀ  قیامش  و  )ع( 

راوی است.  کرده  طرح  را  داستان  موفق  گفتمانی  تنشِ  »گسترة«  نبرد،   ، )شاعر(   هنگام 

طلبانه و ارزشمند بودن قیام حسینی، برای ارتباط با مخاطب و تأثیر بر او، از لحاظ حق

 به شگردهایی دست زده و در کار خود موفق شده است.  
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