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Abstract 
This article aims to introduce one of the characteristics of the oral 

tradition in the Persian epic based on the achievements of the theory 

of oral expression. Therefore, it focused on battle tools and extracted 

their types and frequency. It selected Haft Lashkar scroll and the 

Shahnameh narration scroll as examples of oral epics, and Shahnameh 

and Shahryarnameh as examples of poetic epics, and in the process of 

this research, it also explored the prominence and fame of epic battle 

tools due to their attribution to kings and warriors, country/city, 

totemic animals, as well as exaggeration of weight and power. The 

poets of the epic writers/narrators have these special martial tools in 

the form and construction of "form statements" in the treasure of their 

minds and have naturally and unconsciously introduced them in the 

stage of composing the epic. The most important achievement of this 

research, in addition to the introduction of battle tools as "epic 

template statements", is that the difference in the frequency and 
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variety of battle tools between the texts of epic verses and the scrolls 

of narrative, as well as the use of battle tools in texts before and at the 

same time as the Shahnameh, such as Yadgar Zariran, Rudaki's poems 

, Farrokhi Sistani, etc., shows that first of all, "epic battle tools style 

statements" are a legacy of the oral tradition of Persian epics, and the 

poets of epics/narrators, even Ferdowsi, have no role in inventing 

them. Moreover, the narrative scrolls were not only influenced by the 

poetic epic texts, but oral narratives also played a role in their 

formation. 

Keywords: Verbal expression; battle tool; epic format statement; Haft 

Lashkar (Tomar Jame Naghalan); Tomar Naghali Shahnameh; 

Shahnameh; Shahryarnameh. 

Statement of the problem and research questions 

It is obvious that the written epic is undoubtedly linked to the oral 

epic, and the tool that connects the two is the mind of the epic 

writer/narrator. This is a treasure of the heritage of the epic oral 

tradition that is preserved person to person in the context of Persian 

national and epic stories and some of them in the form of narrative 

strategies, a formulaic and repetitive structure, reaching the epic 

poet/narrator and during the composition of the epic. The description 

of the battle unconsciously flows on their tongues from that treasure 

(Davidson, 1988, p. 272;  Khaleghi Motlagh, 2016, p. 70). Now, at 

this turning point in the history of epics, it is not far from expected 

that some of these huge sources of oral epics entered the written epics 

and continued to exist in a new format. 

This research is precisely concerned with this stage of the 

evolution of the epic, and considering that the battle is the most central 

part of the epic and the most important element that forms it, therefore 

the battle tool has a special place among its poets/narrators. It is 

possible that the epic battle tools go back to a long-standing tradition 

https://journals.modares.ac.ir/index.php?sid=11&slc_lang=en
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that entered the epic through the mind of the poet/narrator in the form 

of a formal statement at the stage of being written. Therefore, the 

focus of this research is on epic battle tools, posing the following 

questions: 

1. Which weapons are prominent and famous in Persian epic texts? 

What is the reason for its prominence and fame? 

2. Are the epic battle tools made by the mind of the poet/narrator of 

the epic or are they a legacy left from the oral epic tradition? 

Literature review 

Many studies have been published in the form of books, theses, and 

articles with the same scope, most of which are about Ferdowsi's 

Shahnameh and the result is a list of battle tools, without any analysis. 

Therefore, none of these studies have entered the selected sources and 

the target issue of this research. Nonetheless, some of the most 

important ones are Akbar Amna (2002), and Hosseinzadeh Bandghiri 

(2010).  

 A series of articles are written by Pourdawood on the subject of 

"Saddle Tools" (1345), "Bludgeon" (1966), "Bow and Arrow" (1967) 

and "Flakhon" (1968), and also one by Yahagghi (1990). There are 

some other related studies such as Sarkarati (1975), Harper (1990), 

Bagheri (1997), and Ghaemi (2012), 

Discussion  

All kinds of battle tools are used in the epic, in such a way that you 

can find few verses in poetic texts and few lines in scrolls that do not 

contain battle tools such as bludgeon, sword, arrow, lasso, etc. But 

what this research seeks to introduce is not all those battle tools, but 

the introduction of species that have become prominent and famous 

due to having four special features as follows: 

https://journals.modares.ac.ir/index.php?sid=11&slc_lang=en
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1. Battle tools attributed to kings and warriors such as Sam's 

bludgeon, 2. Martial tools attributed to the country/city such as Indian 

blade/sword, 3. Martial tools attributed to totemic animals such as 

bull-like bludgeon, 4. Martial tools expressing exaggeration of weight 

and power such as bludgeon/ Perpendicular quarterstaff. 

Conclusion 

"Battle tools" are types of "epic template statements" in a short 

structure that the epic poets/narrators learned from the ancient 

tradition of oral epics and accumulated in the treasure of their minds. 

They entered them to the written epic in the compilation stage. This 

research achieved two important results. First, the "epic battle tools" 

used in the written Persian epic in the structure of a short statements is 

a legacy of the oral tradition of the Persian epic. Therefore, epic 

poets/narrators, even Ferdowsi, have no role in creating them. Another 

thing is that the narrative scrolls were not only influenced by the epic 

texts but also by the oral narratives. 
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 ة فرهنگ و ادبیات عامهماهنامدو

 2304 مهر و آبان، 85، شمـارة 21 سال

 پژوهشی ۀمقال

 

 های حماسی فارسی براساس نظریۀ بیان شفاهیتحلیل رزم ابزار
، طومار نقالی شاهنامه، )طومار جامع نقالان( لشکرهفت)مطالعۀ موردی: 

 (شهریارنامه، شاهنامه

 1*علیرضا براتی

 (06/21/2301پذیرش: 24/05/2301)دریافت: 

 چکیده

های سنت این مقاله براساس دستاورهای نظریۀ بیان شفاهی درپی معرفی یکی از ویژگی

و برای مطالعه، استخراج  ابزارها تمرکز کردهشفاهی در حماسۀ فارسی است. لذا بر روی رزم

هایی از وان نمونهرا به عن شاهنامه طومار نقالیو  لشکرهفت انواع و میزان بسامد آن، طومار

هایی از حماسۀ منظوم، برگزیده است را به عنوان نمونه شهریارنامهو  شاهنامهحماسۀ شفاهی و 

دلیل انتساب به ابزارهای حماسی را بهرزم و در روند این پژوهش علت برجستگی و شهرت

اویده است. ، کاغراق در وزن و قدرتو نیز حیوانات توتمی ، / شهرشاهان و پهلوانان، کشور

، در «های قالبیگزاره»در شکل و ساخت ابزارهای ویژه را سرا/نقالان، این رزمشاعران حماسه

                                                                                                                   
 

 ، و دانشگاه فرهنگیان شهید بهشتی مشهد یدانشگاه فردوس، مدرس آموختۀ دکتری زبان و ادبیات فارسیدانش. 2

  )نویسندة  مسئول(. مشهد، ایران 
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طور طبیعی و ناخودآگاه وارد آن سرایش حماسه، بهدر مرحلۀ گنجینۀ ذهن خویش داشته و 

قالبی  رةگزا»عنوان یک ابزارها بهترین دستاورد این پژوهش در کنار معرفی رزماند. مهمکرده

ها میان متون منظوم حماسی و ابزار، این است که اختلاف در بسامد و تنوع رزم«حماسی

یادگار مانند  شاهنامهزمان با ابزارها در متون پیش و همهای نقالی و نیز کاربرد رزمطومار

لبی های قاگزاره»دهندة آن است که اولاً ، اشعار رودکی، فرخی سیستانی و ... نشانزریران

سرا / نقالان میراثی از سنت شفاهی حماسۀ فارسی است و شاعران حماسه« ابزار حماسیرزم

های نقالی صرفاً از متون ها هیچ نقشی ندارند. دیگر آنکه طومارحتی فردوسی در ابداع آن

 است. گیری آن نقش داشته های شفاهی نیز در شکل، بلکه روایتحماسی منظوم متأثر نبوده

هفت لشکر )طومار جامع حماسی،  ابزار، گزارة قالبیبیان شفاهی، رزم های کلیدی:واژه

 .نامهشهریار، شاهنامه، طومار نقالی شاهنامه(، نقالان

 . مقدمه1

در این ترکیب « ابزار»رود. کار میهای جنگی پهلوانان بهگذاری سلاحبرای نام« ابزاررزم»واژة 

(. 26الف، ص. 2431داود، است )پور شدهنی زور و نیرو گرفته به مع اوستا (zâvar)« زاور»از 

به معنای ابزارهای رزمی که پهلوانان برای « افزارزین»گاهی پژوهشگران به جای آن از عبارت 

 (. 25)همان، ص. اند اند، نیز استفاده کردهبستهحمل بر زین می

مانند: « تعرضی» م، به دو دستۀشان در میدان رزها را براساس کارکرد ویژهابزاررزم

 تقسیم سپر و برگستوان، خفتان، مانند: خود« دفاعی» و کوپال کمند،، کمان، تیر، شمشیر

  (.26ب، ص.2431داود، پور؛ 25، ص. 2424 بهارمست،) اندکرده

 بیان مسئله و سؤالات تحقیق.1ـ1

اقیانوسی از  گمان بهامروزه این اصل نزد پژوهشگران بدیهی است که حماسه بی 

خورد ابزارها، شگردهای روایی و ... به نام حماسۀ شفاهی پیوند میها، رزمها، نامسنت
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ها در بستر شفاهی تغییر و تحول یافته تا سرانجام در مقطعی از تاریخ مکتوب که قرن

 است. شده

 ابزار دیگر عبارت به و مکتوب حماسۀ با شفاهی حماسۀ میان ارتباطی حلقۀ

 از ایگنجینه آنان ذهن که بدین گونه سرا/ نقال است.حماسه شاعر ذهن آن، هندةپیوندد

 ملی هایداستان بستر در سینه به سینه که آن میراث است حماسی سنت شفاهی میراث

 فرمولی ساختاری در و برخی از آن ازجمله شگردهای روایی، حفظ فارسی حماسی و

 ویژهبه حماسه سرایش هنگام در و هرسید حماسی نقال/ شاعر به تکرارشونده و

 ,Davidson)است شده می جاری زبانشان بر گنجینه، از آن آگاهناخود رزم، توصیف

1988, p. 272حال در این نقطۀ عطف تاریخ حماسه،  (.10، ص. 2456 مطلق، ؛ خالقی

های شفاهی، وارد حماسۀ دور از انتظار نیست که برخی از این منابع عظیم حماسه

 و همچنان در قالب جدید به حیات خود ادامه داده باشد.  مکتوب شده

مسئلۀ این پژوهش دقیقاً به این مرحله از روند تحول حماسه توجه دارد و با علم به 

شماری از سنت شفاهی در حماسۀ مکتوب فارسی هایی بیو نشانه هااینکه ویژگی

ن از حوصلۀ این مقاله خارج است، لذا در باشد و پرداختن به آتواند به یادگار مانده می

 هاست. حد و ظرفیت این جستار به دنبال یافتن یکی از آن ویژگی و نشانه

ترین عنصر پهلوان مهم ابزارترین بخش حماسه و رزمرزم کانونیبا توجه به اینکه 

آن  ای در حماسه و نزد راویانابزار جایگاه ویژهدهندة آن است، بنابراین رزمشکل

گردد که در مرحلۀ ابزارهای حماسی به یک سنت دیرینه برداشته، محتمل است که رزم

مکتوب شدن، از طریق ذهن شاعر/ نقال در شکل گزارة قالبی، به درون حماسه راه 

های حماسی است و برای ابزارباشد. بنابراین تمرکز این پژوهش بر روی رزمیافته 

 کند:لات زیر را طرح میسؤارسیدن به اهداف مورد نظر 
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اند؟ برجستگی و ابزارها در متون حماسی فارسی برجسته و مشهور شده. کدام رزم2

 شهرت آن به چه دلیل است؟ 

سراست یا میراثی های حماسی ساخته و پرداختۀ ذهن شاعر/ نقال حماسهابزار.آیا رزم1

 جای مانده از سنت حماسۀ شفاهی؟ به

 متنی  .روش تحقیق و پیکرة3ـ1

های حماسه شفاهی را مشخص، های پژوهش، ابتدا باید ویزگیبرای پاسخ به پرسش

وجو کرد. چون اجرای شفاهی در دسترس ها را در حماسۀ مکتوب جستسپس آن

های از حماسۀ شفاهی فارسی در نظر عنوان نمونهنیست، ناگزیر طومارهای نقالی به

 است. شده گرفته 

طومار جامع ) هفت لشکرو  طومار نقالی شاهنامه دو، نتشرشدههای ماز میان طومار

دلیل قدمت، جامعیت و تنوع داستانی آن، برای بخش حماسۀ شفاهی و از ( را بهنقالان

ترین و عنوان عالیبه فردوسی شاهنامۀهای حماسی نیز بخش حماسی میان منظومه

 های پس ازوان یکی ازحماسهعنبهنامه نیز شهریارترین متن حماسی در دسترس و کهن

 است. شده درنظر گرفتهشاهنامه 

ابزارهای حماسی و میزان بسامد روش کار در این پژوهش به این شکل است که ابتدا رزم

و شاهنامه مطالعه، سپس بسامد آن در بخش حماسی  برگزیده هر یک در طومارهای

ابزارها برخی از متون پیش از ۀ رزمشود. برای بررسی پیشینبررسی و مقایسه می نامهشهریار

، یادگار زریراندقیقی، نامۀ گشتاسپ، کارنامۀ اردشیر بابکانزمان با آن، نظیر یا هم شاهنامه

 است.ثعالبی و اشعار رودکی و فرخی سیستانی محل رجوع بوده  غررالسیر
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 . پیشینۀ پژوهش2

نامه و مقاله منتشر شده نهای زیادی در قالب کتاب، پایاپژوهش این مقاله موضوعدر 

ابزار ها به طور مستقل و برخی در ضمن موضوعات دیگر به رزماست. برخی از آن

که مد « گزارة قالبی حماسی»عنوان به« ابزاررزم»ها به یک از آنهیچ با اینکهاند. پرداخته

ترین مدر عین حال جهت آگاهی خوانندگان، مه اند،نظر این مقاله است، توجه نکرده

 شود.ها به ترتیب تاریخ انتشار در دو بخش زیر معرفی و نقد میآن

 ابزاررزمهای در موضوع کلی . پژوهش1ـ2

 محمد آداب الحرب و الشجاعه اثرابزار، ترین منابع در حوزة مطالعات رزمیکی از کهن

تم هجری سعید، ملقب به مبارکشاه و معروف به فخر مدبر در قرن هفبن منصور بن 

اند از: دیگر کتب این حوزه عبارت(. 20، ص. 2436قمری است )سهیلی خوانساری، 

محمد آبادی ها در شاهنامۀ فردوسی اثر آیین(، 2431اثر ابراهیم پورداود ) زین ابزار

 .(2484منوچهر رستگار فسایی ) تصویر آفرینی در شاهنامۀ فردوسی اثر، (2480باویل )

تصاویر شاعرانۀ ابزار و ها نیز مورد توجه قرار گرفته است که نامهابزارها در پایانرزم

اثر  رزم و بزم در شاهنامه(، 2483محمدجعفر یاحقی )نوشتۀ  اشیاء در شاهنامۀ فردوسی

 در ادب فارسی افزارفرهنگ جنگ(، 2481-2485عارف احمد المسعود ابوخلف )

نوشتۀ مجید  جنگ در شاهنامۀ فردوسی هایها و ابزارآیین(، 2452اکبر آمنا )علینوشتۀ 

 ملی هایحماسه در افزارها جنگ معرفی و بررسی( و 2451قیری )زاده بندحسین

 شهریارنامه، نامه، جهانگیرنامه،بهمن برزونامه، نامه،شاهنامه )بانوگشسپ بعد از منظوم

 اند.ه( از آن جمل2416فائزه محرابی ) نوشتۀ نامه(کوش کوهزاد، کک فرامرزنامه،
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اند از: ها عبارتترین آناست که مهمشده مقالات زیادی هم در این حوزه نوشته 

(، سلسله مقالاتی با 2424اثر پرویز ناتل خانلری )« فردوسی شاهنامۀسپاه و جنگ در »

« ابزارزین» نوشتۀ ابراهیم پورداود در موضوع« برگی از تاریخ سلاح در ایران»عنوان 

فردوسی و »، ( 2431« ) فلاخن» ( و2436« )کمان و تیر»(، 2438« )گرز»(، 2438)

فردوسی و ایلیاد  ۀشاهنامرزم ابزار در »(، 2461اثر محمد جعفر یاحقی )« افزارهارزم

 در مجازی ابزارهایرزم» (،2461زاده )اثر منصوره شریف« هومر از دید تطبیقی

 جنگاوری و آیینی عناصر تطبیقی بررسی» (،2456)زاده حسن حسین محم اثر« شاهنامه

 ( .2410)علوی  میلاد جعفرپور و مهیار اثر «سمک عیار و شاهنامه در

 های ویژهابزاررزمهای در موضوع . پژوهش2ـ 2

 «گرز»ابزار . رزم1ـ 2ـ 2

: «گرز نیای رستم»توان به موارد زیر اشاره کرد: ترین مقالات درمورد گرز میاز مهم

گرزِ گاوسر در ایرانِ »، (2483)بهمن سرکاراتی  ،شاهنامهبارة شیوة تصحیح ای درنکته

گُرز، گَرز، گرَد، بیر: تحول چندگانۀ یک »، (2461)هارپر . ، پرودنس او«پیشِ از اسلام

 ارتباط و نخستین گاو و مهر نبرد اسطورة» ،(2416مهری باقری )« واژه در زبان فارسی

« گرز گاوسر فریدون و منشأ آن» (،2412) فرزاد قائمی «وسرگا گرز نمادین ابزار با آن

افزار فرهمند حامی گرز رزم» (،2411احمد )دهقی و مجید پور محمود جعفری

 (. 2411پناه )زاده و منصور نیککاظم حسن« و آثار حماسی شاهنامهخجستگان در 

 «ببر بیان»ابزار . رزم2ـ 2ـ 2

 «رستم« ببر بیان»»اند از: عبارت« ببر بیان»بزار دفاعی اترین مقالات در مورد رزممهم 

سجاد آیدنلو « شاهنامهدر  "ببر بیان"رویکردی دیگر به »(، 2466شاپور شهبازی )
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رستم و جایگاه آن در میان دیگر ابزارهای « ببر بیان»بررسی نمادپردازی »(، 2415)

 ، روایتی«رستم با پتیاره نبرد» (،2412فرزاد قائمی )« کننده در شاهنامهنمادین و محافظت

بهار « آناهیتا بَوری جامۀ و بیان ببرِ»(، 2414رضا غفوری ) ««بیان ببر»داستان  از دیگر

« شاهنامهدر  "سگزی" و کنیۀ "ببر بیان" درآمدی بر پیوند»( و 2414) مختاریان

 (.2414)ارژنه محمود رضایی دشت 

 شاهنامۀها باید گفت که حوزة اغلب آن کلیطور های یادشده بهدر تحلیل پژوهش 

گیری است. ها، بدون هیچ تحلیل و نتیجهابزارفردوسی و نتیجۀ آن ارائۀ لیستی از رزم

ها به منابع برگزیده و مسئلۀ مورد نظر این پژوهش یک از این پژوهشبنابراین هیچ

 اند.ورود نکرده

 چارچوب نظری پژوهش. 4

بیان »های حماسه، نظریۀ شده از میان نظریهلات طرحاؤاین پژوهش برای پاسخ به س

است. بنابراین ضرورت دارد برای آشنایی  پژوهش مناسب دانسته ۀلئرا با مس« شفاهی

 . شودخوانندگان به اختصار معرفی 

در آثار هومر  4و آلبرت لرد 1از مطالعات میلمن پری 2«شعر/بیان شفاهی»نظریۀ 

نتیجۀ سنت شعر  ادیسهو  ایلیادآن بودند تا نشان دهند که  است. آنان درپی ت گرفتهئنش

ش که درمورد اشعار هومر بود، ثابت کرد سبک ادکتری ۀنامشفاهی است. پری در پایان

که برای بیان یک عقیده در  شودوسیلۀ عبارات ثابت یا فرمولی توصیف میههومر ب

س از مرگ، توسط پسرش رود. حاصل تحقیقات پری پشرایط وزنی یکسان به کار می

منتشر شد. لرد  2112در سال  The Making of Homereic Verseبا عنوان  3ادام پری
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 های جنوبی به نامتحقیقات خود را درمورد حماسۀ اسلاو ۀنیز پس از استادش، نتیج

 منتشر کرد.  2160در سال  8هاقصه ةسرایند

دهندة این ن شارح و رواجتریکه از او اکنون به عنوان بزرگ 6سپس جیمز فولی

از  1تئوری ساخت شفاهیها و مقالات زیادی منتشر کرد که کتاب شود،می نظریه یاد

 هاست.ترین آنمهم

 و (O. F. T اختصار به) «Oral Formulaic Theory» نظریۀ به اکنون مورد بحث نظریۀ» 

، 2413آبادی،سنح ؛Yamamoto, 2003, pp.8-20) دارد شهرت لرد ـ پری نظریۀ به نیز

 (.15-11 صص

های پری و لرد در های اصلی حماسۀ شفاهی براساس پژوهشعناصر و ویژگی 

و  20های حماسی، کلیشه1ایذخیره صفات، 5هاتکرار ند از:اایلیاد و ادیسۀ هومر، عبارت

آنان برای نشان دادن و تعریف تمامی  .(Lord, 2000, p.30) 22قالبییا عبارات تقلیدی 

کند: کنند که پری آن را چنین تعریف میاستفاده می« Formula» ها از واژةویژگی این

مند تحت شرایط وزنی یکسان برای بیان یک ایدة ای قاعدهگروهی از لغات که به گونه»

 ;Lord, 2000, p. 30 Foley,1988, p.41) «21شودمعین اساسی به کار گرفته می

Yamamoto, 2003, p.10; Davidson,1988, p.88;.) 

های طور که اشاره شد موضوع بحث در این نظریه بسیار وسیع است و جنبهآن

آنچه از این لیکن  ،توان براساس دستاوردهای آن مطالعه کردبسیاری از حماسه را می

است « های حماسیکلیشه»آید، بحث لۀ این پژوهش به کار میئنظریه برای مطالعۀ مس

در « گزارة قالبی. »شودیاد می «گزارة قالبی حماسی»با عنوان که در این پژوهش از آن 

در آن هم « حماسی»در زبان فارسی است و واژة  «Formula» واژةاین عبارت معادل 
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یاوری،  ؛330 ، ص.2451)مارزولف، رود برای اولین بار در این پژوهش به کار می

 (. 230-241صص. ، 2410

های متنوعی دارند، برخی بسیار کوتاه هستند. ازههای قالبی انداز طرف دیگر گزاره

( برای خورشید جهان) «نور»و « مارکو»برای « شاهزاده»نظیر  مانند یک اسم و صفت،

تر دارند و شامل یک عبارت برخی ساختی بزرگ (.Lord, 2000, p.34)« سلطان سلیم»

خالقی مطلق،  ؛Marzolph ,1999, p.279) شوندمی تر از آنتا یک مصراع و حتی بزرگ

ابزارها، در ساخت (، حال در این پژوهش با توجه به ماهیت زبانی رزم10 ص.، 2456

 شود.کوتاه مطالعه می« گزارة قالبی»

 . بحث و بررسی1

ترین ابزار آن است. ابزار پهلوان/ جنگجو اصلیترین بخش حماسه و رزمرزم کانونی

ابزارها انواع و اقسام رزم ر نیست. در حماسهابزار قابل تصوای بدون رزمهیچ حماسه

سطری در طومارها  ترتر بیتی در متون منظوم و کمای که کمگونهاست، به کار رفتهبه

. نشودمشاهده  ابزارهایی مانند: گرز، شمشیر، تیر، کمند و... در آنتوان یافت که رزممی

هایی ابزارها بلکه معرفی گونهزماما آنچه این پژوهش درپی معرفی آن است نه همۀ آن ر

اند. مثلاً شاید شمشیر دلیل داشتن ویژگی خاصی، برجسته و مشهور شدهاست که به

اما مورد توجه این پژوهش  ،کار رفته باشدحماسی به ةصدها بار در متون برگزید

شمشیر »در ساخت « هندی»شود که با صفت نیست. در صورتی مشمول بحث می

 شود. توصیف « هندی

اند و با خاص و برجسته ابزارهای پهلوانان مشهور،های دیگر ملل نیز رزمدر حماسه

و « ماناس»شوند. مانند شمشیر کار بستن نیرنگ ساخته میرنج و هزینۀ بسیار و گاه با به
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(. در متون حماسی برگزیده این 81ص.، 2456)خالقی مطلق، « ادُیسیوس»و کمان « رولاند»

است که شاعران/ نقالان آن را در شکل ای به کار رفته ابزارهای ویژهزمپژوهش نیز ر

و در هنگام سرایش حماسه، آن  ، در ذهن داشته«واحدهای قالبی و زبانی از پیش پرداخته»

ها را که اند و بدین شکل آناش را سرودهرا کنار هم قرار داده و حماسه« های زبانیخشت»

طور طبیعی و ناخودآگاه، است بهبر آن نهاده شده « قالبی حماسی گزارة»در این پژوهش نام 

(. در ادامه ضمن معرفی این دسته از 10ص.  اند )همان،وارد حماسۀ مکتوب کرده

 شود. ابزارها، دلایل برجستگی و شهرت هر یک نیز بررسی میرزم

نیست، این  ای که پیش از ورود به بحث و بررسی، اشاره به آن خالی از فایدهنکته

ابزارهای حماسی است، به ناچار است که چون تمرکز این پژوهش بر میزان بسامد رزم

خوانندگان در سراسر این بخش با اعداد و ارقام بسیاری مواجه هستند، که لازم و 

نماید و ضرورت آن به ماهیت این نظریه وابسته است. چراکه از نظر ضروری می

به حساب آورد که در ساختی  توان گزارة قالبیرا میعبارتی  پژوهشگران این حوزه

تکرار لفظ جزء »یکسان بارها و بارها در متن حماسی به کار رفته باشد. بنابراین 

و یکی از ویژگی بنیادی گزارة قالبی است « های بدیهیناپذیر زبان حماسهجدایی

 (. 58ص. ،2456)خالقی مطلق، 

 و پهلوانان های منسوب به شاهانابزار. رزم1ـ1

 های منسوب به شاهانابزار. رزم1ـ1ـ1

ابزارهای حماسی فارسی، به شاهان کیانی منسوب و با صفت ترین گونه از رزممهم

 شوند. توصیف می« کیانی/ کیی»
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 . کلاه کیان/ کیانی/ کیی1ـ1ـ1ـ1 

مد را در بیشترین بسا« کلاه کیان/ کیانی/ کیی»ابزارهای منسوب به کیانیان، از میان رزم

 دارد.  نامهشهریار پس از آن درشاهنامه و 

 . کمان/کمند/کمر کیانی2ـ1ـ1ـ1

ابزارهای منسوب به شاهان کیانی است که از دیگر رزم« کمند کیانی»و « کمان کیانی» 

است. در به کار رفته  شاهنامهفقط در « کیانی کمر»در اغلب متون کاربرد دارد. ولی 

 مشاهده نشد.  طومارنقالی شاهنامهو  لشکر هفت، طومار شهریارنامه

 عنان را بپیچید و آمد ز راه 
 

 کلاهز سر برگرفت آن کَیانی 
 

 (1481/131/4 ص. 245624،)فردوسی،     

 چو رستم بدیدش کیَانی کمند
 

 آمد به بندبیفگند و سرش اندر 
 

 (12/113/4ص.  )همان، 

 منیژه بیامد گرفتش به بر
 

 کمریانیگشاد از میانش ک 
 

 (211/421/4ص. )همان،  

 رایاست. ب ابزارهای منسوب به کیانیان استفاده کردهدقیقی پیش از فردوسی، از رزم 

  است: رفته به کار گشتاسپ نامهسه بار در « کیانی کلاه/ کلاهِ کیی»ابزار مثال رزم

 گر ایشان نباشند پیشِ سپاه
 

 نهاده به سر بر کیانی کلاه، 
  

 (340/221/8ص. ن، ا)هم 

به معنای کمان و استعاره از آسمان، « چرخ کیانی»در اشعار فرخی سیستانی نیز 

 است: کار رفتهبه

 ست هر شبالا تا که روشن ستاره
 

  بر این آبگون روی چرخ کیانی 
  

(412ص. ،2431)فرخی،       
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 . تیر گشتاسپی و پیکان لهراسپی 3ـ1ـ1ـ1 

که در  است های قالبی منسوب به شاهاناز دیگر گزاره« راسپیهتیر گشتاسپی و پیکان ل»

 است: به ترتیب دو و یک بار به کار رفته شاهنامهمیان متون برگزیده فقط در 

 ببینی کنون تیرِ گشتاسپی!
 جج

 دلِ شیر و پیکانِ لهراسپی! 
 

 (2450/321/8 ، ص. 2456)فردوسی،    

 . نیزة لهراسب1ـ1ـ1ـ1

 است: به کار رفته طومار نقالی شاهنامهط یک بار در قف« نیزة لهراسب»

چون روز روشن شد دو لشکر سوار شدند که اول بهمن به میدان آمد و لؤلؤ را »

آواز کرد. چون نگاه کرد بهمن را دید بعد از آن اسلحۀ پنج پادشاه را پوشید تاج 

« میدان آمد هکاووس و کمر کیخسرو و سپر کیقباد و نیزة لهراسپ بر دست گرفته ب

 .(581، ص.2412)طومار نقالی شاهنامه، 

 هایی منسوب به پهلوانانابزار. رزم2ـ1ـ1

های منسوب به پهلوانان سیستان ابزارهای منسوب به شاهان کیانی، رزمابزارپس از رزم

 . ندای برخوردارچون سام، گرشاسپ و نریمان از شهرت و برجستگی ویژه
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 . گرز سام1 ـ2 ـ1 ـ1

است. گرز ابزاری « گرز»های منسوب به پهلوانان در متون حماسی ابزارترین رزممهم از

های جنگی جهان است. گرز چوبی است که با تیغ ترین ابزارای و کهناست کوبه

ب، 2431داود، )پور« استکار رفته در آن کارساز و سهمگین شده ها بهها و میختیغه

در  بلقب گرشاس. یدون و گرشاسب دارندة گرز هستندراز پهلوانان ایران ف(. 38ص.

  (.441، ص.2483سرکارتی، )است  «گرزور» اوستا

 سام .است« گرز سام» ابزار در حماسۀ فارسییکی از مشهورترین گزارة قالبی رزم

توصیف شده « گرز مسلح به»و « گیسو دارنده»با دو صفت  اوستاپسر گرشاسب در 

ن درمورد انتساب گرز به سام تردید دارند و آن را تکرار ا. برخی از پژوهشگراست

 (. 418، ص.2455خالقی مطلق، ) کنندتلقی می اوستاداستان گرز گرشاسب در 

است که  ابزارترین گزارة قالبی رزمدر ساخت ترکیب اضافی تنها و مهم« گرزِ سام»

ابزار متعلق امد این رزمساست. پس از آن بیشترین ب شدهبه سام نسبت داده  شاهنامهدر 

های نقالی است و در دیگر متون بسامد تقریباً یکسانی دارد. در طومار شهریارنامهبه 

هایی دیگری نظیر: تیغ/ شمشیر،کمند و نیزه نیز به سام نسبت علاوه بر گرز رزم ابزار

 ها تیغ/ شمشیر سام بسامد بالایی دارد.است که از میان آن شدهداده 

جهت افراسیاب آوردند، با سه هزار نفر به رستم حمله کردند. به  ]خبر[ نملازما»

« پهلوانِ جهان تیغ صد من سام از غلاف کشیده، ایشان را قلم قلم به روی هم انداخته

 (. 146، ص.2411لشکر، )هفت
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 سپر/ کمان گرشاسپ/ گرشاسپی  .2. 2ـ 1ـ 1

های گر از پهلوانان برجستۀ حماسهییکی د پسر اثرط )اترد( از اعقاب فریدون،گرشاسب، 

نئَیِره »به معنی دارندة اسب لاغر و با صفات « k ᠔r ᠔sā spa»نام او به شکل اوستاایرانی است. در 

به « گذَوَرَه»دارندة گیسو و به معنای « گئسو»، سرشت و پهلوان(نرَمنَشِ )مرد به معنای« منَه

  (.386-381، صص. 2411کزازی، ؛ 448ص. ،2483سرکارتی، )است آمده  دارندة گرُز معنای

با « سپر/کمان گرشاسپ/ گرشاسپی»های منسوب به گرشاسپ مانند: ابزاررزم

ة ویژه های قالبی تکرارشوندگزاره« عمود و زره گرشاسپی» بیشترین بسامد و پس از آن

 که در متون منظوم حماسی مشاهده نشد. هاستطومار

  گرز نریمان/ نریمانی .3ـ2ـ1ـ1

های نقالی ، پدر گرشاسپ و جد رستم، پهلوان دیگری است که در طومار«نریمان»

 نریمان /کمان »، «یمانینر نریمان/ / تیغریشمش»، «یمانینرنریمان/ گرز»های ابزاررزم

گرز »ها است که از میان آنبه او منسوب شده « یمانینر سپر نریمان /»و « یمانینر

کار هم گرز نریمان/ نیرم به شهریارنامهمد بالایی دارد. در ادر هر دو طومار بس« نریمان

 است.  به کار نرفته شاهنامهرفته، ولی در 

 های منسوب به شاهان و پهلوانانابزار: رزم1جدول

Table 1: battle tools attributed to kings and warriors 

 نقالی شاهنامهط. لشکرهفتط. شهریارنامه 23شاهنامه ابزاررزم

 121 - 626 2528 کلاه کیان/ کیانی/ کیی

 12 4  10 2  21 1 2225 کمند کیانی

 13 2 - 13 1 11 20 کمان کیانی

 - - 16 1  18 3 کیانی کمر
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 40 6 11 3  15 2 11 36 کاویانی درفش/ درفش کاویان

 43 4 44 1 41 24  42 1 گرز سام

 46 4  48 4 - - تیغ/ شمشیر سام

 45 1  41 2 - - نیزة سام

 30 1 41 1 - - کمند سام

 31 6  32 5 - - سپر گرشاسپ/ گرشاسپی

 تیغ/ شمشیر گرشاسب/

 گرشاسبی
- - - 8 34 

  38 1  33 1 - - یگرشاسپکمان گرشاسب/ 

 31 1 36 1 - - یگرشاسپنیزة 

 31 2 35 2 - - یگرشاسپ عمود گرشاسب/

  80 4 - - - اسبیشکمند گرشاسب/ گر

 -  82 2 - - زره گرشاسپ

 84 6 81 28 - - یمانینر/ تیغ ریشمش

 -  88 1 )نیرم(83 1 - یمانینر گرز

 -  86 2 - - یمانینر کمان

 81 2 - - - سپر نریمان

   - 85 1 تیر گشتاسپی

  - - 81 2 پیکان لهراسپی

  60 2 - - - نیزة لهراسب
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 / شهرسوب به کشورنهای م. رزم ابزار2ـ 1

آداب الحرب و ، به کتاب / شهرها براساس انتساب به کشورابزاربندی رزمپیشینۀ دسته 
زین داود نیز در کتاب ابراهیم پور .(185، ص.2436گردد )مبارکشاه، بر میالشجاعه، 

ری لناتل خان (.221ب، ص.2431داود، است )پور بندی را به کار برده، این دستهابزار

، دلیل این انتساب را ناتوانی ایرانیان از ابزارهاهم ضمن اشاره به این گونه از رزم

ها شکل و طرز ممکن است غرض این لغت»داند، بلکه: ابزار نمیساخت آن رزم

 (.814، ص.2424)ناتل خانلری، « باشدساخت آن آلات بوده 

های حماسی در ابزاردومین دسته از رزم ،/ شهرهایی منسوب به کشورابزاررزم 

/ شهرهایی که است. کشورتکرار در متون حماسی های قالبی پرساخت گزاره

اند از: هند، روم، اند، به ترتیب بسامد عبارتابزارهای حماسی به آن منسوب شدهرزم

 چین، کابل و چاچ.

  تیغ/ شمشیر هندی. 1ـ 2ـ 1

اند اختراع آن را به جمشید نسبت دادهکه  است ابزارمرزترین معمول« تیغ/ شمشیر»

از همه »... که« تیغ/ شمشیر هندی»( و از میان انواع آن، 185، ص.2436)مبارکشاه، 

  (.185مشهورتر است )همان، ص....« تر آید ها هندی بهتر و گوهردارتر و برندهتیغ

در  و (42، ص.2415، یوشفره) کارنامۀ اردشیر بابکاندر « تیغ/ شمشیر هندی»

 است:دقیقی در رزم اسفندیار با بیدرفش نیز به کار رفته  نامۀگشتاسپ

 مر او را یکی تیغ هندی زند
 

 زِ بر نیمۀ تنش زیر افگند 
 

 (3001/223/8، ص.2456)فردوسی،     

 خورد:ابزار به چشم میدر اشعار رودکی و فرخی سیستانی هم این رزم 

 من جدا بکنند تبه تیغ هندی گو: دس
 

 اگر بگیرم روزی من آستین ترا 
 

(206، ص.2451)رودکی،     
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 بسا تیغ هندی که تو لعل کردی
 

 به هندوستان اندر از خون کافر 
 

 (235، ص.2431)فرخی،     

های قالبی پرتکرار از این گونه در متون ترین گزارهمهم« تیغ/ شمشیر هندی» 

 تعلق دارد: شاهنامه آن در بین متون حماسی به  است. بیشترین بسامد برگزیده

 بیامد به پیش تهمتن به جنگ
 

 یکی تیغ هندی گرفته به چنگ 
 

 (1061/142/4، صص.2456) فردوسی،     

های نقالی مشاهده است، ولی در طومارکار رفته بهشهریارنامه نیز ابزار در این رزم

 نشد. 

 ود رومیمخفتان/ عزره /ترگ/. کلاه/2ـ 2ـ 1

حماسی به آن  ابزارهایکشور دیگری است که بسیاری از رزم« روم»پس از هند، 

ترین به ترتیب بسامد، مهم« خفتان/ عمود رومیزره /ترگ/کلاه/»است. منسوب شده 

 شاهنامه ابزارها فقط دراست. این دسته از رزم منسوب به آن کشور ابزارگزارة قالبی رزم

 ت و در دیگر متون حماسی مشاهده نشد:ساکار رفته به

 منوچهر برخاست از قلبگاه
 

 ابا جوشن و تیغ و رومی کلاه 
 

 (545/232/2، ص.2456) فردوسی،  

 چینی. سپر/ 3ـ 2ـ 1

ابزار بسیاری به آن کشور دیگری است که رزم« چین»پس از کشورهای هند و روم، 

 است: «چینی سپر»ها ترین آناست. مهممنسوب شده 

 های چاچی و تیر خدنگکمان
 

 های چینی و ژوپین جنگسپر 
 

 (601/211/2ص. )همان،    
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 . شمشیر چینی1ـ 2ـ 1

اشاره کرد که فقط « شمشیر چینی»توان به های منسوب به چین، میابزاراز دیگر رزم 

 است.  به کار رفته شاهنامهیک بار در 

 نه سَقلاب مانم بدیشان نه هنَد
 

 مشیر چینی نه خفتان پرندشنه  
 

 ( 1028/115/4ص.)همان،     

، در دیگر متون حماسی برگزیده شاهنامهابزارهای منسوب به چین جز در رزم

 مشاهده نشد.

 . خنجر کاولی/ کابلی1ـ 2ـ 1

منسوب به  ابزارهای قالبی رزمترین گزارهیکی دیگر از پرکاربرد« خنجر کاولی/ کابلی»

بسامد بالایی دارد.  شهریارنامه، شاهنامه. این گزاره به ترتیب در ت، اسکشور/شهر

، 2456است )فردوسی، ضبط خنجر کاولی را برگزیده  شاهنامهخالقی مطلق در 

ابزار در است. این رزمکار رفته خنجر کابلی به شهریارنامه هم (. در1352/181/4ص.

 ها مشاهده نشد:طومار

 بدو گفت من رستم زاولی
 

 ه پوش با خنجرِ کاولیرز 
 

 (2663/106/4ص.)همان،  

 شان لشکر زابلیبه دنبال
 

 همی شد ابا خنجر کابلی 
 

 ( 8213/332، ص.2411)عثمان مختاری،     

 . چاچی کمان 1ـ 2ـ 1

« چاچ»است که به شهر  ابزارتکرار رزمهای قالبی پریکی دیگر از گزاره« چاچی کمان»

طومار و  شهریارنامهاست و در کار رفته بارها به شاهنامه رمنسوب است. این گزاره د

 یک بار مشاهده شد:  نقالی شاهنامه
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 های چاچی و تیر خدنگکمان
 

 های چینی و ژوپین جنگسپر 
 

 (601/211/2، ص.2456)فردوسی،  

 بگفت این و برداشت چاچی کمان 
 

 خروشان چو در بیشه شیر ژیان 
 

 (3826/320 ص. ،2411)مختاری غزنوی،     

بخش دست به کمان چاچی کرده تیر در کمان پیوست در دهان اژدها زد و جهان» 

 (.131، ص.2412)آیدنلو، « دیگر تیر در چشم زد از کاسه سرش بیرون آمد

 / شهرهای منسوب به کشورابزار: رزم2جدول

Table 2: battle tools attributed to the country/city 

 نقالی شاهنامهط. لشکرهفتط. شهریارنامه شاهنامه ابزاررزم

 - -  61 1  62 38 تیغ هندی

 - -  63 3  64 11 شمشیر هندی

 - - 66 2 68 10 رومی کلاه

 - - - 61 1 ترگ رومی

 - - - 65 1 رومی زره

 - - -  61 3 خفتان رومی

 - -  12 20  10 5 خنجر کاولی/ کابلی

 - - - 11 6 های چینیسپر

 - -  14 2 شمشیرچینی

 16 2 -  18 2 13 1 چاچی کمان

 حیوانات توتمی  های منسوب بهابزاررزم. 3ـ 1

های منسوب به در متون حماسی، رزم ابزار ابزارهای قالبی رزمسومین نوع از گزاره

« گرز گاوسر»رهای اابزهستد که رزم دو حیوان توتمی« نهنگ» و« گاو. »استحیوانات 
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ای ها در حماسه فارسی برجستگی و شهرت ویژهبا انتساب به آن« ارة پشت نهنگ» و 

 دارند. 

 . گرز گاوسر1 ـ3 ـ1

ابزار بیانگر در این رزم« گاو» ةواژ است.« گرز گاوسر» ترین گزارة قالبی این نوعبرجسته

طراحی و ساخت  (.201، ص.2483)یاحقی،  آن است« اسطورة عظمت و صلابت»

صص. ، 2456)فردوسی، شده است به فریدون نسبت داده  شاهنامهدر « سرگرز گاو»

163-160 /12/2.) 

سر بودن گرز فریدون، پژوهشگران دلایل و نظرات متنوعی ارائه در مورد چرایی گاو

اند. برخی علت گاوسر بودن گرز فریدون را، به اسطورة کشته شدن گاو یکتاآفرید و کرده

 های دادخواهیدانند و یکی از انگیزهمرتبط می در آغاز آفرینش یومرث به دست اهریمنک

به نقل از  138-136، صص.2458سرکاراتی، )دانند از ضحاک، انتقام گاو مقدس می فریدون

 (.206، ص.الف2412 قائمی، ؛38-33، صص.2411جعفری دهقی، 

کار به« کرز کاوسار»ها به شکل بار زثعالبی نی غررالسیردر « گرز گاوسر» ابزاررزم

 :شده است و ساخت آن به فریدون نسبت داده رفته است

و دعا بالقیون و امرهم بصنعه العمود المعروف بکرز کاوسار الذی وجد ذکره فی »

 (.43 ، ص.2164)ثعالبی، « الاخبار و معناه بالفارسیه العمود الذی فی رأسه صوره الثور

 :رفته استیوان فرخی سیستانی، نیز به کار دابزار در این رزم

 از آن عادت شریف، ز آن دست گنج بخش
 

 از آن رای تیزبین، از آن گرز گاوسار 
 

 (236، ص.2431)فرخی،      

را یک بار همراه با نام فریدون  «گرز گاوسار»، گزارة قالبی نامهگشتاسپدقیقی در  

 برد:کار میهبابزاری در دست اسفندیار، رزم و بار دیگر
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 فریدونش نیز با گاوسار
 

 بفرمود کردن برآنجا نگار 
 

 ( 10/54/8 ، ص. 2456)فردوسی،     

 آمد گوَ اسفندیارز ِپیش اندر 
 

 ی گاوساربه دست اندرون گرزه 
 

 (516/284/8ص.)همان،     

 گرزة گاو»فردوسی این گزارة قالبی به ترتیب بسامد در پنج ریختِ  شاهنامۀدر  

 :رفته استبه کار « سار/ پیکر/ سر/ چهر/ رنگ

 وُ زآنجایگه رفت چون پیل مست
 

 پیکر به دستیکی گرزة گاو 
 

 ( 1068/142/4ص.)همان،     

( و 2012/144/2-2014صص. همان، سر )گاو گرز سلاح سام در جنگ با اژدها، 

-112صص.همان، ) است «گاو رنگ ةگرز»سلاح سهراب در جنگ با رستم نیز، 

پهلوانان و دیگرمتون حماسی علاوه بر فریدون، بسیاری از  شاهنامه(. در 110/250/1

 دادستان کتاب در ذیل گاو(.، 2456 دیگر نیز صاحب چنین گرزی هستند )یاحقی،

 است آمده میان به سخن «گرشاسب گاوسر گرز» از نیز ،(دینینگ داتستان) دینینگ

  (.443، ص.2483 سرکارتی،)

به کار  های این گزارة قالبی، بقیۀ ریخت«گاوچهر گرزة»جز ریخت به نامهشهریاردر 

 به ترتیب بیشترین بسامد را دارد:« گاو پیکر»و « گرزة گاوسر»ها و از میان آن رفته است

 سر راه ارهنگ بگرفت تنگ
 

 پیکر به چنگگران گرزة گاو 
 

 (8118/331، ص 2411)مختاری غزنوی،     

گرز/ عمود »این گزارة قالبی بارها، به ترتیب بسامد در دو ساخت  مها هدر طومار

 شود. و در برخی موراد همراه اسم فریدون ذکر می رفته استکار به« گاوسر
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 نهنگ  ارة پشت. 2 ـ3 ـ1

است. این رزم « نهنگ ارة پشت»منسوب به حیوانات،  ابزارهای قالبی رزماز دیگر گزاره

ویژة دیوان  ، با کارکردی شبیه به گرز،قرات ماهی/ نهنگ بودهفابزار که گویا ستون 

 (. 151 ، ص.2411 )غفوری، های نقالی بسامد زیادی دارداست و در طومار

 است:« نهنگ ارة پشت» ،در جنگ با برزو و جهانگیر« کلوند دیو»ابزار رزم

د شد پس دیوان نتاخت. دیو تنوره زد به هوا بلسام از عقب او مرکب غراب تکاور می»

 (.131، ص.2411)افشاری و مداینی، « دست بر ارة پشت نهنگ کرده و روی به سام آوردند

فقط یک بار این شهریارنامه هم در و  رفته استبه کار ن شاهنامهدر  ابزاراین رزم

 در دست دارد:  «نهنگ ارة پشت»که نسناس دیو در جنگ با بلال  ابزار مشاهده شدرزم 

 شت ماهی به دستیکی ارة پ
 

 از او لرزه بَد بر تن فیل مست 
 

 ( 1113/115، 2411)مختاری غزنوی،   

 حیوانات توتمی های منسوب بهابزاررزم: 3جدول 

Table 3: battle tools attributed to totemic animals 

 نامهنقالی شاهط. لشکرهفتط. شهریارنامه شاهنامه ابزاررزم

 - -  15 6  11 21 گرزة گاوسار

 - - 50 1 2111  گرزة گاوپیکر

  53 24  54 8 51 6  52 1 گرزة گاوسر

 - - - 58 3 گاوچهر گرزة

 - -  51 1 56 3 گاورنگ گرزة

  10 8  51 1 55 2 - پشت نهنگ ةار
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 بیانگر اغراق در وزن و قدرت  هایابزاررزم. 1ـ 1

ویژه در طومارهای نقالی، ابزار در متون حماسی، بهی قالبی رزمهاگزاره آخرین دسته از

شوند. لذا هر چه های بیانگر میزان وزن، توصیف میصفت هایی هستند که باابزاررزم

ها را در تر است و پهلوانی که بتواند آنگر و سهمناکباشد، نابودابزار بیشتر وزن رزم

 خواهد بود. و مشهور  همتابه کار گیرد، بی رزم

 . گرز / عمود گران1ـ 1ـ 1

است. واژة « گرز/ عمود گران»های این دسته، ابزارترین گزارة قالبی رزمیکی از برجسته

« کوه»به معنی « grnānگرَان »در این عبارت به معنای سنگین از واژه پهلوی « گران»

به کار رفته  ةگزارتنها « انگرز/ عمود گر(. »422، ص.2411)کزازی،  شده استگرفته 

و  رفته استاست. این گزاره در همۀ متون حماسی، به کار  شاهنامهاز این دسته در 

 است. شهریارنامه، در شاهنامهبیشترین بسامد آن پس از 

 پیاده شوم سوی مازندران
 

 کشم خشت و گوپال و گرز گران 
 

 (488/11/1، 2456)فردوسی، 

  گرزگَشَن. 2 ـ1 ـ1

نیز بسامد بالایی دارد.  شهریارنامهدر « گرزگَشَن»، گزارة «گرز گران» بر گزارة علاوه

این ترکیب ویژة  به معنای بسیار و انبوه است.« گران»در این ترکیب معادل « گَشَن»واژة 

 است.  شهریارنامه

 سپهبد فرامرز لشکر شکن
 

 به گردن برآورد گرز گشن 
 

 (5115/605، 2411مختاری غزنوی، ) 
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 هزار و دویست منگرز/ عمود نهصد/ ششصد/  .3 ـ1 ـ1

از صفتی دیگر نیز که از واحد وزن  های ذکرشده،ها، علاوه بر کاربرد گزارهدر طومار

شود. ابزار استفاده میشود، در توصیف این رزمترکیب می« هزار»یا « صد»با اعداد « من»

هزار و گرز »و  «ز ششصد منگر»، «گرز نهصد من» های قالبیبر این اساس، گزاره

  های نقالی دارند.ین بسامد را در طوماربه ترتیب بیشتر« دویست من

شهریارنامه اما در  ،مشاهده نشد شاهنامهاین گزاره یا گزارة دیگری شبیه به آن، در 

 : رفته استبه کار  «هزار و دویست منگرز/ عمود نهصد/ ششصد/ »گزارهای قالبی 

 اوه نگذارد یکی زین سپه زند
 

 چو نهصد منی گرز بردارد او 
 

 (2218/181، 2411)مختاری غزنوی،  

 من شصتو هشتاد/صد صد و . تیغ/ نیزة1 ـ1 ـ1

های عددی نیز از گزاره« نیزه»و « تیغ»های ابزارهای نقالی برای توصیف رزمدر طومار

 تیغ صد و»های . گزارهشده استاستفاده « صد و شصت من»و « صد و هشتاد من»

مورد علاقۀ  ، بسیار«نیزة صد و هشتاد / صد و شصت من»و « هشتاد/ صد و شصت من

 برند:کار میها را بههای مهم بارها آنهای نقالی است و در رزمراویان/ نقالان طومار

 «رستم دست کرده نیزه صد و شصت من سام را ربود و حوالۀ سینۀ تیمور کرد» 

 (.110، ص.2412 )آیدنلو،

از رخش فروز آمد و اولاد را بر درخت بست... و دامن ببر بیان بر کمر  پس رستم»

)افشاری و مداینی، ...«  زده و دست به قبضۀ تیغ صد و شصت من سامِ سوار برده

 (.265، ص.2411

رستم »یک بار در رزم رستم با  نامهشهریاردر  ورفته به کار ن شاهنامهاین گزاره در  

 :شده استدر توصیف گرز رستم استفاده « شصت من صد و» رة از گزا« با جادو
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 به یزدان پناهید و از جا بجست
 

 صد و شصت من گرزه را بُد به دست  
  

 (22611/143، 2411)مختاری غزنوی، 

 شده برآنتعبیه سنگ ایآس/ نه هفت دار شمشاد با. 1 ـ1 ـ1

زنگیان و کارکرد آن شبیه به گرز دیوان و  ابزار ویژة، رزم«ارة پشت نهنگ»مانند « دار شمشاد»

ابزار ویژة متون نقالی است و بارها در آن متون به کار (. این رزم128، ص.2412است )آیدنِلو، 

در توصیف آن، « آسیاسنگ»علاوة عبارت گزارة قالبی عدد بهرفته است، اما وقتی که از 

 شود. مناک میآور و سهبرجسته، شگفتها «دارشمشاد»شود از دیگر استفاده می

شده است، بیشتر باشد، دارشمشاد هایی که بر روی آن تعبیه میهر چه تعداد آسیاسنگ

سه، چهار  هفت،»شود. پربسامدترین اعداد برای این منظور، به ترتیب تر میتر و کشندهسنگین

 : است« و نه

ور سر کرده بر ددیو در غضب شد ... دار شمشاد با هفت آسیاسنگ تعبیه پس نره» 

 (.426، ص.2412)آیدنلو،  «به گردش آورد بر جانب سام انداخت

 بیانگر اغراق در وزن و قدرت هایابزاررزم: 1جدول

Table 4: A comparison of the battle tools of exaggeration in weight and 

strength 

 نقالی شاهنامهط. لشکرهفتط. شهریارنامه شاهنامه ابزاررزم

  13 48 14 12 11 240 12 218 گرز/عمود گران

 - -  18 11 - گرز گشن

/ ششصد/ گرز/ عمود نهصد

 من هزار و دویست
- 1 16  48 11 42 15 
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 202 6 200 3 11 2 - من شصت هشتاد/ صد و تیغ

 204 4 201 1 - - من/ هشتاد شصت /صد ونیزة 

 ایآس/ نه هفت بادار شمشاد 

 سنگ
- - 6 203 4 208 

 . نتیجه 1

در ساختی کوتاه هستند که شاعران « های قالبی حماسیگزاره»ها نوعی از «ابزاررزم»

و در گنجینۀ ذهن خود  سرا/ نقالان آن را از سنت کهن حماسۀ شفاهی آموختهحماسه

ای حماسی ابزارهاند. رزمانباشته بودند و در مرحلۀ سرایش وارد حماسه مکتوب کرده

و  حیوانات توتمی، / شهرفارسی به دلایلی چون انتساب به شاهان و پهلوانان، کشور

 اند.برجسته و ویژه شده در وزن و قدرتاغراق 

نسبت به  بسامد بیشتریشاهنامه  در شهر /کشور به منسوب هایابزار رزم 

اسپ و سام، گرش های منسوب بهابزاررزم طومارهای نقالی دارند و در مقابل تنوع

 های نقالی بیشتر است. نریمان، در طومار

اند، در هر دو دسته از متون هایی که با وزن توصیف و برجسته شدهرزم ابزار 

اند، اما شاعری چون فردوسی با آن درجه خلاقیت بالا، برای برگزیده به کار رفته

و  یارنامهشهرلی در کند، واستفاده می« گران»ابزار فقط از صفت توصیف وزن رزم

تر های متنوع و عامیانهدلیل ضعف خلاقیت سراینده/ نقال از شیوهطومارهای نقالی به

 شود. ابزار استفاده مینیز برای برای توصیف وزن رزم« من»دیگری مانند 

نشان  شاهنامهزمان با ابزارها در متون پیش یا همکاربرد و بسامد گستردة برخی رزم 

 های پیش از فردوسی دارد. ابزارها در زمانزمودن این راز شناخته ب
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ابزارهای به کار رفته در متون منظوم حماسی و طومارهای اختلاف و تنوع در رزم

دهندة توان اتفاقی دانست یا آن را به ذوق شاعر/ نقال نسبت داد بلکه نشاننقالی را نمی

گردد که تنها اهی بر میاز سنت شفای کهن ابزارها به سرچشمهآن است که تنوع در رزم

ها در کنار روایت ها، وارد متون حماسی منظوم شده و برخی نیز مدتبرخی از آن

اند تا در زمانی دیگر از مکتوب به شیوة شفاهی و روایی، به حیات خویش ادامه داده

 اند. زبان نقالان وارد طومارها شده

ست یافت. نخست اینکه یجۀ مهم دتوان به دو نتشد، میبراساس آنچه گفته  

به کار رفته در حماسۀ مکتوب فارسی در ساختار گزارة قالبی « ابزارهای حماسیرزم»

سرا، کوتاه، میراثی است از سنت شفاهی حماسۀ فارسی. بنابراین شاعران/ نقالان حماسه

فاً از های نقالی صرها هیچ نقشی ندارند. دیگر اینکه طومارحتی فردوسی در ابداع آن

 اند.های شفاهی نیز تأثیر پذیرفتهاند بلکه از روایتون حماسی منظوم متأثر نبودهمت

 ها نوشتپی

2. oral poetry: «های ذهنی ای براساس دانستههایی است که گویندگان حرفهمنظور شعرها و روایت

 (.141، ص.2451)مارزولف، « اندگفتهالمجلس میخود با سبک و سیاق فی

2. Milman Parry 

3. Albert Bates Lord 

4. Adam Parry. 

5. The Singer of Tale 

6. Johan Miles Foley (1947-2012). 

7. “The Theory of Oral Composition: History and Methodology” 

8. repetitions 
.9. stock epithets 

10. epic Clichés 

11. stereotyped phrase 
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12. "a group of words which is regularly employed under the same metrical 

conditions to express a given essential idea," (lord. 2000:30) 

(foley,1988:p.41) . 

عدد اول از سمت چپ شمارة جلد، عدد دوم شمارة صفحه و عدد سوم به معنای شمارة بیت است  .24

و عدد ثبتت است که اولی شمارة صفحه و دومی شماره د یارنامهشهرو  زونامهرب. در ارجاعات به 

 بیت است.

 .استاثر ولف  فرهنگ شاهنامه ،از شاهنامه براساس آمار شدههای ارائه. تمام آمار23

)کیان(، 810/101/3، 1481/131/4)کیان(، 1313/414/1، 384/426/2)کیی(، 2/158/2. 28

 .2150/153/3)کیانی(، 610/124/3

26. 3/218 ،816/111 ،156 /141، 3/118 ،1222/843 ،21081/184. 

ها عدد اول از چپ )عدد سمت چپ ممیز( به شمارة سطر و در ارجاع به طومار .300/4-1، 451/8. 21

عدد دوم )سمت راست ممیز( به شمارة صفحه اشاره دارد. برای سهولت در دسترسی خوانندگان به 

گذاری شده که در این سپس از پایین صفحه شماره و 28مارة ها، سطرها از بالا تا ششاهد مثال

و سطر  281یعنی صفحۀ  -281/4اند. برای مثال در ارجاع گذاری شدهنشانه –صورت با علامت 

 سوم از پایین صفحه است.

 )کیانی کمند(. 1434/412/3، 12/113/4، 34/112/4، 152/12/1، 203/448/2 .25

21. 5323/811 ،5340/814 ،1533/688 ،1161/662 ،20581/100 ،22648/143 ،22128/131.  

10 .340/1-. 

12 .301/6 ،168/1 ،506/20. 

11 .180/31/4 ،334/83/4 ،82/112/4 ،284/382/8. 

 )کمان کیی(. 20682/612، 1316/882 .14

13. 145/2- . 

18 .648/261/1 ،1313/414/1 ،211/421/4. 

16 .5321/814 ،1410/648. 

11 .22/261/2 ،21/436/2 ،402/301/1 ،820/386/1 610/365/1 ،546/15/4 ،150/56/4 ،

1012/248/3 ،2618/118/3 ،501/61/8. 
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15. 1518/685. 

 (.-)درفش  -161/5،430/3 ،213/21 ،42/4 .11

40 .681/3 ،528/8 ،646/1- ،681 /3 ،531/8 ،103/5- . 

42 .48/431/2 ،2108/112/4. 

41. 3616/310 ،3143/341 ،8138/312 ،1840/884 ،5122/854  ،5525/620 ،1011/614 ،

20162/103 ،22241/121 ،22286/124. 

 .1تا  -311/5 ،-455/8 .44

43 .328/8،152/24،160/20. 

48 .265/2- ،146/1- ،801/1- . 

46 .164/2 ،318/1 ،688 /2- . 

41. 483/2. 

45 .110/6 ،164/2. 

41. 483/2 ،831/1. 

30. 483/2،831/1 . 

 .1-831/5، 483/2تا  -484/2 ،-131/8 ،134/23 ،263/21 ،218/20 ،-221/3 ،61/23. 32

 .3/ 155،  -6تا  -8/ 653، 411/2، -182/8، 141/1، 131/2. 31

34 .414/2 ،418 /3-  ،488/1-،620/1- ،614/23. 

33. 215/5-، 231/21. 

38 .441/1 ،620/2- ،622/21 ،121/5-،160 /23 ،113/1 ،118/8- . 

36 .63/8- ،211/6 . 

31 .445/23 ،441/5- . 

35. 61/20. 

31 .128/6-8. 

 . -1و -551/4،-462/8. 80
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82. 831/6. 

81. 218/22 ،241/3 ،263/21، 268/1، 214/22، 251/20، 104/5-، 134/ 28 ،484/2- ، 861/3. 

84 .133/1-،182/8- ،442 /20-1  ،445/5-  ،155/3  ،411/21. 

 (.-پال)کو 20342/652، 1111/642 .83

88. 288/21، 211/20. 

86. 102/1. 

81 .440/5 . 

85 .303/40/8 ،2450/321/8. 

81 .2450/321/8. 

60 .581 /1- . 

62 .104/118/2 ،31/442/2 ،81/12/1 ،204/316/1 ،306/81/4 ،1061/142/4 ،2114/216/3 ،

2111/211/3،636/111/8 ،113/414/8. 

61. 810/121 ،2216/182 ،2612/112 ،1213/116 ،3511/311 ،1101/810 ،5122/623. 

64. 600/211/2 ،41/264/2 ،213/211/2 ،162/245/1 ،412/331/1 ،2213/412/4 ،2832/15/3 ،

182/132/8. 

63. 5506/620 ،22131/121 ،22331/116 ،22355/115. 

68. 111/231/2 ،545/232/2،126/54/4،211/221/4 ،1214/232/3،1311/261/3 ،281/250/4 ،

 .2314/128/8،680/114/8)متن: زریک کلاه، نسخه بدل: رومی کلاه(  1521/482/3

66 .1355/630. 

 .4111/282/3، 641/31/3، 58/220/4، 603/261/1، 255/241/1و 602/211/2،251. 61

65 .602/211/2،656/61/4 ،2041/450/4 ،600/30/3 ،641/31/3. 

61 .52/41/4 ،334/83/4 ،2511/212/3،680/114/8. 

10 .62/414/2،2256/211/4 ،2663/106/4 ،1352/181/4  ،231/141 /8 ،2043/415/8،2043/415/8. 

12 .8213/332 ،2858/161 ،2812/110 ،6111/810 ،1431/643 ،20841/658 ،22233/121 ،

22130/121 ،22803/111 ،22612/146. 
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11. 601/211/2،111/214/4 ،852/232/4 ،2146/114/4 ،1662/110/4. 

14 .1028/115/4. 

 .2453/321/8مورد(، 1، 2328/61/4-2326مورد(، نسخۀ ژول مول  1)185/212/4، 601/211/2. 13

18. 3826/320. 

16. 131/5. 

11 .36/85/2 ،1200/144/4 ،2231/455/4 ،2256/410/4 ،423/210/3 ،166/110/3 ،1100/434/3 ،

 .611/111/8، 366/185/8)سار(، 105/88/8

15. 2186/156،4356/481،8616/361،5336/813،1066/612،22114/132. 

11 .2318/212/4 ،1068/142/4 ،1156/431/3 ،852/441/8. 

 .22680/148(، -)گران8522/313، 3858/323،8118/331، 1618/421،4160/412،3840/322 .50

52. 333/51/2 ،2005/141/2 ،2011/144/2 ،164/13/4 ،1655/112/4. 

51. 4331/488،3140/418،1111/831،1444/833،1431/838،22111/125. 

54. 221/ 3، 231/1-  ،251/1 ،121/24 ،831/5. 

، 411/4،  -1تا  -416/2،  3و 483/1،  -426/5، -8/ 155، 151/28، -101/3، -103/3، -251/1. 53

165/3. 

58 .436/16/2 ،2013/144/2 ،1003/111/4. 

56 .31/85/2 ،305/421/2 ،112/250/1 ،801/388/1. 

 .1051/611)متن: رنگ، نسخه بدل چ: رنگ است(،  3811/328 .51

55 .1113/115. 

51. 801/24 ،801/6 . 

10 .131/5 ،416/22 ،614/20- . 

، 2028/68/3، 311/41/3(، -)عمودِ  186/210/4(، -)عمودِ  185/212/4، 155/250/1، 244/215/1. 12

11/400/8 ،125/420/8 ،181/483/8 ،2016/451/8. 
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، 8016/330، 3183/323)گران گرز( 3408/411، 4514/411، 4344/488، 542/144، 111/142 .11

 .22262/124)گران گرز(،  1564/686، 1101/862

14. 80/20،60/26، 61/24 ،13/3- ،221/3-245/20 ،104/1-، 468/21 ،328/6-،805/4-. 

13 .260/2- ،211/22 ،214/5 ،145/1- ،426/2 ،631/21، 114/3- ،141/5 ،184/6- ،502/5. 

18. 831/110 ،1141/115 ،4811/460 ،4614/461 ،3318/301 ،8011 /345 ،6114 /818 ،

5115/605 ،20261/661 ،22814/141. 

 )ساطور(. 2218/181،2681/111. 16

11. 225/23 ،213/8-، 133/1 ،161/21 ،438/1- ،481/1 ،382/26،828/6 ،811/22 ،861/23. 

15 .254/8- ،103/6 ،144/1- ،448/5 ،611/20- ،684/1-  ،668/4 ،115/1 ،111/1 ،501/20. 

11. 22611/143. 

 سام(. -) -801/1 ،سام( -) -146/1، سام( -) -265/2نریمانی(،  -) 241/3 .200

 نریمانی(، -)1/ 442نریمان(،  -)411/21گرشاسبی(،  -)شمشیر  -418/3، 131/1نریمان(،  -) -133/1. 202

 (.گرشاسپی -) -488/1

201. 34/1، 161/21. 

 سام(. -) 110/6سام( ،  -)  5-1/ 164ششصد من سام(،  -)  164/1-5. 204

 5و /320 ،)هفت( 24 /134 (،-)ده 214/6 ( ،-)نه -8/ 261 ، (-)هفت 1 /54 (،-)هفت80/24 .203

 (.-)سه 

 (.-)هفت -481/5(، -)هفت24-426/23(، -)چهار -136/2. 208

 عمناب

. رسالۀ دکتری رشتۀ زبان و ادبیات فارسی. رزم و بزم در شاهنامه(. 2485-81ع. ) ابوخلف،

 مشهد: دانشگاه فردوسی.

 . تبریز: انتشارات دانشگاه تبریز.ها در شاهنامۀ فردوسیآیین(. 2480آبادی باویل، م. )

زبان و رشد رشتۀ نامۀ کارشناسی اافزار در ادب فارسی. پایان(.فرهنگ جنگ2452آمنا، ع. ) 

 ادبیات فارسی. مشهد: دانشگاه فردوسی.
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 . 21ـ8، 3 ،نامۀ پارسیدر شاهنامه. « ببر بیان»(. رویکردی دیگر به 2415آیدنلو، س. )

 نگار. . تهران: نشر بهطومار نقالی شاهنامه(. 2412. )آیدنلو، س

تهران:  .بهمن( کیومرث تالشکر )طومار جامع نقالان از هفت .(2411) .افشاری، م.، و مداینی م

 پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی. 

. (. گُرز، گَرز، گَرد، بیر: تحول چندگانۀ یک واژه در زبان فارسی2416) .، م(سرکاراتی)باقری 

 . 38-14(، 264)1، نشریۀ دانشکده ادبیات و علوم انسانی دانشگاه تبریز

 مجلس. مطعبۀ: تهران .دوسیفر سپهبد جنگ خداوند فرمانده .(2424)ا.  بهارمست،

 1، های تاریخیبررسیابزار )برگی از تاریخ سلاح در ایران(. الف(. زین2438پورداود، ا. )

 .25-2،1و

 8، های تاریخیبررسیابزار )گرز( )ورقی از تاریخ سلاح در ایران(. ب(. زین2438پورداود، ا. )

 .42-21، 6و 

های بررسین و تیر )ورقی از تاریخ سلاح در ایران(. بزار، کماا(. زین2436پورداود، ا.  )

 .36-11، 2، تاریخی

، 24، های تاریخیبررسیابزار)فلاخن(. برگی از تاریخ در ایران: زینالف(. 2431)پورداود، ا.  

84-85. 

 بی جا: چاپخانۀ ارتش شاهنشاهی.  .زین ابزار .ب(2431)پورداود، ا.  

. اریخ غررالسیر المعروف بکتاب غرر أخبار ملوک الفرس و سیرهمت .(2164)الثعالبی، ا.  

 تهران: مکتبه الاسدی.

 شاهنامه در جنگاوری و آیینی عناصر تطبیقی بررسی .(2410) .م ،و علوی مقدم ،.جعفر پور، م 

 . 53-82، 2 ،ادبی جستارهای .سمک عیار و

، ادب فارسیو منشأ آن. گاوسر فریدون  (. گرز2411) م. احمد،و پور ،جعفری دهقی، م. 

1(21 ،)41-86. 
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. شفاهی یا کتبی؟ بررسی نظریات مربوط به سرچشمه شاهنامه. (2413آبادی، م. )حسن

 . 35-28 ،255 ،جستارهای ادبی

افزار فرهمند حامی خجستگان در شاهنامه و (. گرز رزم2411م. ) پناه،و نیک ،ک. زاده،حسن 

 .112-134 ،6 ،پهلوانیت ادبیاآثار حماسی. 

 پژوهشی علمی )مجلۀ نامهکاوش .شاهنامه در مجازی ابزارهایرزم.(2456م.ح. ) زاده، حسن   

 .241-201 ،23 ،یزد( دانشگاه ادبیات دانشکدة

نامۀ پایان .فردوسی ۀشاهنام در جنگ هایابزار و هاآیین .(2451) م. قیری،بند زادهحسین 

 .چمران شهید اهواز: دانشگاه بان و ادبیات فارسی .رشتۀ زارشد  کارشناسی

المعارف تهران: مرکز دائره .حماسه پدیده شناسی شعر تطبیقی .(2456ج. ) خالقی مطلق، 

 بزرگ اسلامی. 

به  .مقالات دربارة شاهنامه فردوسی( ة)برگزبد های کهنرنجگل .(2455) ج. خالقی مطلق، 

 .ثالثتهران:  .کوشش علی دهباشی

 .در شاهنامه« سگزی»ی و کنیه« ببر بیان»درآمدی بر پیوند (. 2414. )م ارژنه،رضایی دشت 

 .11-31، 1 ،ادبیات حماسی دانشگاه لرستان

 .دانشگاه شیرازآفرینی در شاهنامۀ فردوسی. شیراز: تصویر(. 2484رستگار فسایی، م. )

 قطره.تهران:  .شرح: جعفر شعار تصحیح ودیوان شعر. (. 2451رودکی، ج. ) 

 ةدانشکد. تصحیح شاهنامه ةشیو ةای دربار: نکتهگرز نیای رستم(. 2483. )سرکاراتی، ب 

 .415-414، 228 ادبیات و علوم انسانی دانشگاه تبریز،

دانشکده ادبیات و علوم ای. (. رستم یک شخصیت تاریخی یا اسطوره2488) .سرکاراتی، ب

 .211-262، 36، انی دانشگاه فردوسی مشهدانس

، 1، فرهنگفردوسی و ایلیاد هومر از دید تطبیقی.  ۀابزار در شاهنامرزم .(2461زاده، م. )شریف 

311-331. 

 .85-83، 2-4، آینده(. ببر بیان رستم. 2466) شهبازی، ش.
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 ادب شناسیمتن .داستان ببر بیان نبرد رستم با پتیاره، روایتی دیگر از(. 2414) غفوری، ر. 

 .55-18(، 14) 4نشگاه اصفهان، دورة جدید، ، دافارسی

 زوار.تهران: سیاقی. کوشش م. دبیره ب .دیوان .(2431)  فرخی سیستانی 

 های جیبی.تهران: شرکت سهامی کتاب .. تصحیح ژ. مولشاهنامه. (2484)فردوسی، ا.  

المعارف بزرگ رةئمرکز دا: تهران .ج 5ج. خالقی مطلق.  تصحیح. شاهنامه .(2456) .فردوسی، ا

 اسلامی.

 تهران: انتشارات دانشگاه تهران.. کارنامۀ اردشیر بابکان(. 2415وشی، ب. )فره 

 گرز نمادین ابزار با آن ارتباط و نخستین گاو و مهر نبرد اسطورةالف(. 2412) قائمی، ف.

 .220-51 ،12، پژوهیدبگاوسر. ا

رستم و جایگاه آن در میان دیگر ابزارهای پردازی ببر بیان ب(. بررسی نماد2412) قائمی، ف.

 . 31-43(، 20)1 ،جدید ة، دورپاژکننده در شاهنامه. نمادین و محافظت

و تدوین کتب علوم انسانی  تهران: سازمان مطالعه .2ج. نامۀ باستان(. 2411) کزازی، م. 

 )سمت(. هادانشگاه

میراث صحیح ا. نحوی. تهران: . مقدمه، تحقیق و تنامه )بخش کهن(برزو(. 2451) کوسج، ش.

 مکتوب. 

ترجمۀ ب.  .حسین کرد ۀهای قالبی در داستان عامیانای از گزارهگنجینه(. 2451مارزولف، ا. ) 

 چشمه. ی ا. افشار و م. افشاری. تهران: حسین کرد شبستر ۀعسکری، ضمیمۀ کتاب قص

 انساری. تهران: اقبال.. مصحح: ا. سهیلی خوآداب الحرب و الشجاعه(. 2436مبارکشاه، م.) 

شاهنامه  بعد از منظوم ملی هایحماسه در افزارهاجنگ معرفی و (. بررسی2416) محرابی، ف. 

 کوهزاد، کک فرامرزنامه، شهریارنامه، نامه، جهانگیرنامه،بهمن برزونامه، نامه،)بانوگشسپ

رعباس: دانشگاه . بندرشتۀ زبان و ادبیات فارسیکارشناسی ارشد  نامۀنامه(. پایانکوش

  هرمزگان.
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تهران: انتشارات دکتر . تصحیح و تحقیق رضا غفاری. شهریارنامه .(2411) مختاری غزنوی، ع. 

 محمود افشار با همکاری نشر سخن.

 . 233-214، 256، های ادبیجستار. آناهیتا بوَری جامۀ و بیان ببرِ(. 2414) مختاریان، ب. 

نامۀ کارشناسی پایان پهلوانی و رزم در شاهنامۀ فردوسی. هایآیین(. 2451) زاده، س.مرجع 

 ارشد رشتۀ زبان و ادبیات فارسی . کرمان: دانشگاه شهید باهنر.

 . 815-861 ، 6و 8 ،مجلۀ مهر .فردوسیسپاه و جنگ در شاهنامۀ  .(2424) ناتل خانلری، پ. 

 فرهنگ،. ملاک بهبهانی .جمۀ اتر .گرزِ گاوسر در ایرانِ پیشِ از اسلام(. 2461) .او.هارپر، پ 

1، 452-301. 

نامۀ کارشناسی . پایانتصاویر شاعرانۀ ابزار و اشیاء در شاهنامه فردوسی(. 2483یاحقی، م.ج. ) 

 مشهد: دانشگاه فردوسی. ارشد رشتۀ زبان و ادبیات فارسی .

 . 262-231، 2، کتاب پازافزارها. (. فردوسی و رزم2461یاحقی، م.ج. )

. تهران: فرهنگ ها در ادبیات فارسیوارهفرهنگ اساطیر و داستان(. 2456، م.ج. )یاحقی  

 معاصر.

ن قصه به متن گذار از دورا ۀقصه به رمان، بررسی امیر ارسلان به منزل از(. 2410) یاوری، ه.  

 سخن. . تهران: رمان
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